SPRAVA NARODNIHO PARKU SUMAVA
Odbor statni spravy Chranéné krajinné oblasti Sumava

dle rozdélovniku

nase znacka datum vyfizuje / linka

SZ NPS 03188/2020/14-NPS 05612/2020 15.6.2020 Ing. Havlatkova/388 450 245

ROZHODNUTI

Sprava Narodniho parku Sumava (dale jen ,Sprava“) jako vécné a mistné pFisluny organ
ochrany pfirody podle § 75 odst. 1 pism. f) zakona CNR &. 114/1992 Sb., o ochrané pFirody a
krajiny, ve znéni pozdéjSich predpislt (dale jen ,ZOPK), vykonavajici statni spravu v ochrané
pfirody a krajiny podle § 75 odst. 3 ZOPK na Uzemi Narodniho parku Sumava a Chranéné
krajinné oblasti Sumava podle § 78 odst. 2 a odst. 3 ZOPK na zakladé provedeného spravniho
fizeni z vlastniho podnétu o zméné rozhodnuti SZ NPS 00454/2015/4-NPS 01845/2015 ze dne
5.3.2015, ve znéni rozhodnuti MZP &.j. 438/510/15-Kr,26290/ENV/2015 ze dne 19.6.2015
rozhodla takto:

podle § 84 odst. 1 pism. b) ZOPK se vyrokova €ast rozhodnuti SZ NPS 00454/2015/4-NPS
01845/2015 ze dne 5.3.2015 o povoleni vyjimky ze zakazi uvedenych v §26 odst. 3 pism. a),
§ 29 pism. a), § 34 odst. 1 pism. a) a § 36 odst. 2 zakona ¢. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody
a krajiny, v platném znéni na izemi NPR Boubinsky prales, PR Milesicky prales, PR Certova
stran, PR Zatoiiska hora a PP Jilmova skala ve znéni rozhodnuti MZP &.j. 438/510/15-
Kr,26290/ENV/2015 ze dne 19.6.2015 nahrazuje timto znénim:

.

Sprava nepovoluje vyjimku podle § 43 odst. 1 ZOPK ze zakazli uvedenych v § 26 odst. 3
pism. a), § 29 pism. a), § 34 odst. 1 pism. a) a § 36 odst. 2 ZOPK za ucelem asanace
kGrovcového drivi na tzemi NPR Boubinsky prales v plivodnim pralese - porostni skupiny
204A1 a 204A17/4 a v pralesovitych zbytcich porostii - porostni skupiny 203A13c,
203A17al2, 203A17b/5, 203B17, 203C5, 203C6, 203C9, 203C13b, 203C17a, 203C17b, 203D5a,
203D12, 203D17a, 203D17b/1b, 203D17c/5b, 205A5, 205A17/3, 205C6, 205C17al/5,
205C17b/2, 208A17/3, 209A16/3a, 210A17/5a, 210B17/5a, 210C17/5, 210D17/5a, 210E17/5a,
na celém uzemi PR MileSicky prales - porostni skupiny 306B5, 306B7, 306B13, 306B17/2, na
uzemi PR Zatoriska hora - porostni skupiny 230C5, 237A11, 237A16/5, na uzemi PR Certova
stran - porostni skupiny 528E9, 528G8, 528G17, 529D13, 529D17 a na uzemi PP Jilmova
skala - porostni skupina 221D5. Tyto porostni skupiny jsou ponechany samovolnému
vyvoji, tj. s vylouéenim primych lidskych zasaha (ve vSech mapovych prilohach jsou
vyznacéené zelenou barvou).

Il
Sprava povoluje vyjimku podle § 43 odst. 1 ZOPK ze zakazti uvedenych v § 26 odst. 3 pism.
a), § 29 pism. a), § 34 odst. 1 pism. a) a § 36 odst. 2 ZOPK za ucelem asanace klrovcového
dfivi v ostatnich porostnich skupinach v NPR Boubinsky prales, PR Zatonska hora, PR
Certova stran a PP Jilmova skala mimo porostni skupiny vyjmenované ve vyroku |. tohoto
rozhodnuti za nasledujicich podminek:

1) V porostnich skupinach 514B1a, 514B1b, 514B2a, 514B2b, 514B5, 514B13a, 514B13b
a 514B17/1p v NPR Boubinsky prales (porostni skupiny nebo jejich €asti jsou v
mapové priloze €. 1 vyznaceny ¢ervenou barvou) je mozné aktivni kiirovcové stromy
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asanovat pouze odkornénim nastojato, bez moznosti kaceni stromd. Vyvraty a
zlomy lze $etrné asanovat. Setrnou asanaci je mozné provadét pouze ruéné nebo
s pouzitim motorové pily. V pfipadé, ze by pri Setrné asanaci mohlo dojit
k nevratnému poskozeni pudniho povrchu ¢i zméné vodniho rezimu, nelze danou
¢innost realizovat. Veskera drevni hmota zlGstane ponechana na misté v porostech
k zetleni.

2) V porostnich skupinach 201A1, 201A2a, 201A16a, 201A16b, 206A17a, 206A17b,
513C2a, 513C17, 514A1b, 514A2, 514A17a, 514A17b, 514B2a, 514B17/1p, 514B 101,
514C1a, 514C1b, 514C2, 514C17, 514D1a, 514D1b, 514D2, 514D3, 514D17 v NPR
Boubinsky prales (porostni skupiny nebo jejich ¢asti jsou v mapové priloze €. 1
vyznaceny fialovou barvou) je mozné aktivni kilrovcové stromy pokacet a Setrné
asanovat, a to rozptylené po porostu jednotlivé nebo skupinové v maximalnim poctu
3 - 5 ks stromu vedle sebe (,,kotlik*) s tim, Ze v porostech musi ziistat minimalné 15
ks stojicich stromu (tj. zivych, odumirajicich nebo sousi pfitomnych druht drevin)
na kazdych 0,05 ha. V pripadé vyskytu dalSich aktivnich kiirovcovych strom v okoli
takto asanovaného kotliku, Ize do vzdalenosti priimérné vysky stromi od kotliku
asanovat tyto stromy pouze nastojato. V pripadé jiz rozvolnénych porostu lze
asanovat aktivni kirovcové stromy pouze nastojato. Za rozvolnény porost je pro
ucely tohoto rozhodnuti povazovano méné jak 15 stromt na 0,05 ha o minimalnim
praméru kmene 20 cm ve vysce 1,3 metru. Vyvraty a zlomy lze Setrné asanovat.
Tézbu a Setrnou asanaci je mozné provadét pouze ruéné nebo s pouzitim motorové
pily. V pfipadé, ze by pfi tézbé nebo Setrné asanaci mohlo dojit k nevrathému
poskozeni puadniho povrchu ¢i zméné vodniho rezimu, nelze danou ¢innost
realizovat. VeSkera dfevni hmota zlistane ponechana na misté v porostech k zetleni.

3) V porostnich skupinach 201C2, 201C12, 515B1b, 515B13a/1d, 203A3, 203A6, 203A7,
203A11, 203A13a, 203A13b, 203C1, 203C3, 203C13a, 203C14, 203D1a, 203D3, 203D6,
203D8, 203D14, 205A1a, 205A2, 205A8, 205A11, 205A13/1b, 205C3, 205C13 + 100
metri Siroky pas okolo Kaplického potoka v porostech 208A5, 208A6, 208A10,
208B10, 209A5, 209A6, 209A7, 209A12/2a, 209A17/2b v NPR Boubinsky prales
(porostni skupiny nebo jejich €asti jsou v mapové priloze €. 1 vyznaéeny modrou
barvou) je mozné aktivni kiirovcové stromy kacet a Setrné asanovat s tim, ze na
kazdém hektaru plochy porostli zGstane rozptylené minimalné sto stojicich stromu
(tj. zivych, odumirajicich nebo sousi pfitomnych druha drevin). Prioritné musi byt
v porostech ponechavany stojici stromy na vodou ovlivhénych stanovistich a dale
stromy nejvétsich dimenzi. Ponechané stojici aktivni kiirovcové stromy lze asanovat
nastojato. Vyvraty a zlomy lze Setrné asanovat. Do stojici hmoty se zapodgitavaji
stromy o priméru minimalné 25 cm ve vysce 1,30 metru nad zemi. V pfripadé, ze by
pfi Setrné asanaci nebo manipulaci s difevni hmotou mohlo dojit k nevratnému
poskozeni puadniho povrchu ¢i zméné vodniho rezimu, nelze danou c¢innost
realizovat. Jedna se predevsSim o vodou ovlivhéna stanovisté: lesni typy 6V, 7V, 8V,
7G, 8G. V téchto pripadech je mozné aktivni kirovcovou hmotu asanovat pouze
loupanim nastojato. Veskera drevni hmota zGstane ponechana na misté v porostech
k zetleni.

4) V ostatnich porostnich skupinach v NPR Boubinsky prales, které nejsou v mapové
priloze €. 1 vyznaceny barvou, je mozné aktivni kirovcové stromy kacet, Setrné
asanovat Ci vyvazet s tim, ze na kazdém hektaru plochy porostu ziistane rozptylené
minimalné sto stojicich stromt (tj. zivych, odumirajicich nebo sousi pfitomnych
druht dfevin) a zaroven minimalné 2 zasoby porostu (tzn. v pfipadé, ze sto stojicich
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5)

6)

7)

8)

9)

stromd nenaplni objem 2 zasoby hmoty porostu, musi byt v porostu ponechana
dalSi hmota k zetleni, ale ta jiz mize byt pokacena a Setrné asanovana). Prioritné
musi byt v porostech ponechavany stojici stromy na vodou ovlivhénych
stanovistich a dale stromy nejvétSich dimenzi. Ponechané stojici aktivni kiirovcové
stromy lze asanovat nastojato. Vyvraty a zlomy lze Setrné asanovat. Do stojici a
lezici hmoty ponechané k zetleni se zapocitavaji stromy o priiméru minimalné 25 cm
ve vysce 1,30 metru nad zemi. Ostatni aktivni kiirovcova hmota muize byt z porostu
bezeskodné vyklizena. V pfipadé, ze by pfi Setrné asanaci ¢i manipulaci nebo
transportu dievni hmoty mohlo dojit k nevratnému poskozeni pudniho povrchu ¢i
zméné vodniho rezimu, nelze danou c¢innost realizovat. Jedna se napfi. o vodou
ovlivnéna stanovisté (lesni typy 6V, 7V, 8V, 7G, 8G), svazité terény, nezpristupnéné
¢asti uzemi pro lesnickou €innost. V téchto pripadech je mozné aktivni kiirovcovou
hmotu asanovat loupanim nastojato nebo asanovanou hmotu nevyklizet a ponechat
ji v porostech k zetleni.

Veskeré aktivni kirovcové stromy na uzemi NPR Boubinsky prales mimo porostni
skupiny vyjmenované ve vyroku l. a ve Il. vyroku, odst. 1 tohoto rozhodnuti ve
vzdalenosti na priimérnou vysku stromi dotéeného porostu od vSech znaéenych
turistickych tras a pouzivané provozni lesni cestni sité (nevztahuje se na
priblizovaci linky, smyky €i pésSiny), lze kacet z divodu ochrany zivota, zdravi a
bezpecnosti osob.

Za Setrnou asanaci je pro ucéely tohoto rozhodnuti povazovano:

- loupani nastojato,

- drazkovani s moznosti odvétveni a kraceni s ponechanim hmoty na misté (s
moznosti odfiznuti kmene),

- loupani bez odvétveni a kraceni s ponechanim hmoty na misté (s moznosti
odfiznuti kmene).

Asanacni prace na uzemi NPR Boubinsky prales lze provadét od 15. €ervna do 15.
listopadu kalendarniho roku. V pripadé, ze z divodu teplého pocasi, bude po 15.
¢ervnu vyvojova faze klrovce jiz ve fazi brouka a drazkovani by nebylo dostate¢né
efektivni, je mozné provést vyjime€né asanaci hmoty loupanim s moznosti
odvétveni a kraceni. O takovémto postupu musi byt Sprava informovana minimalné
5 dni predem pred zapoc€etim praci. Zasahy budou provadény pouze v ¢ase mezi
10:00 a 17:00 hod. V pripadé nalezu hnizda tetfreva hlusce se snliSkou, neni mozné
v okruhu minimalné 300 m od nalezeného hnizda provadét zadnou rusivou ¢innost.
DalSi pokracovani ¢innosti v takto vymezeném okruhu je mozné az po datu 15.7.
V pfipadé, ze bude nalezené hnizdo ve vzdalenosti mensi nez je 300 m od mista, kde
asanacni zasah jiz probiha, bude zajiSténo okamzité ukon€eni jiz zahajeného
zasahu.

Informace o objemech ponechané nebo vyklizené dievni hmoty a zplisobu asanace
podle porostnich skupin na uzemi NPR Boubinsky prales budou oznamovany
Spravé e-mailem na adresu silvie.havlatkova@npsumava.cz, pfipadné i pisemné na
adresu: Sprava Narodniho parku Sumava, Odbor statni spravy CHKO Sumava, 1.
maje 260, 385 01 Vimperk nebo datovou schrankou (mmwuufk), a to ¢tvrtletné, vzdy
béhem prvni dekady ledna, dubna, €ervence a fijna.

V porostnich skupinach 230C8, 230C17/2, 237A8, 237A10, 237A17/2 v PR Zatorska
hora, v porostnich skupinach 528E17 a 528H17 v PR Certova stran a v porostnich
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skupinach 221D17/3 a 222B16 v PP Jilmova skala (v mapovych pfilohach €. 2, 3 a 4
vyznaéeno zlutou barvou) je mozné stromy napadené kurovci s jejich zivymi
vyvojovymi stadii pokacet a asanovat mechanickym odkornénim s tim, ze veskera
hmota zlistane ponechana v porostu.

10) V ostatnich porostech PR Certova stran a PP Jilmova skala mimo porostni skupiny
vyjmenované ve vyroku l. a ll. tohoto rozhodnuti se pfi zasazich proti Skiidcim
postupuje dle ustanoveni lesniho zakona s tim, ze v lokalitach, ve kterych by mohlo
dojit k nedovolené zméné ekosystémui tézbou, pfiblizovanim ¢i skladkovanim
vytézené hmoty, bude asanované drivi ponechano na misté v porostech k zetleni.

M.
Sprava podle § 85 odst. 2 pism. a) zakona €. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjsich
predpisu, vyluéuje odkladny ucinek odvolani.

Vyjimka je povolena do 31. 12. 2024.

Oddvodnéni:

Sprava zahdjila spravni fizeni z vlastniho podnétu podle § 84 odst. 1 pism. b) ZOPK ve véci
zmény rozhodnuti SZ NPS 00454/2015/4-NPS 01845/2015 ze dne 5.3.2015 ve znéni rozhodnuti
MZP C.j.438/510/15-Kr,26290/ENV/2015 ze dne 19.6.2015 (dale jen ,platné rozhodnuti“) v asti
tykajici se Uzemi NPR Boubinsky prales z davodu, které vyzaduji zajmy pfirody a krajiny
chranéné ZOPK. Platné rozhodnuti, které stanovuje podminky pro realizaci obrannych opatfeni
proti kGrovciim, bylo vydano v dobé, kdy byl klrovec v zakladnim stavu a obranné zasahy
v fadech cca nékolika desitek az stovek m® na celém Gzemi NPR Boubinsky prales (dale jen
,NPR*) za rok se nejevily v rozporu s ochranou podle § 26 a 29 ZOPK a s ochranou pfedméti
ochrany NPR, ani se schvalenym planem pée o NPR a CHKO Sumava. Stavajici
pokracovani obdobi sucha a oteplovani, Orkan Herwart (fijen 2017) a nasledna kudrovcova
gradace v roce 2018 na uzemi NPR i v Sir§im prostoru na uzemi LZ Boubin zpUsobila zvySeni
asanacnich t&Zeb v roce 2019 v fadech tisici m® za rok a vytvafeni nebo rozsiteni pasek ¢&i holin
po tézbé s odstranénym stromovym patrem. V pfipadé pokra¢ovani vykonu platného rozhodnuti t;.
dalSich asanacnich tézbach v loriském rozsahu hrozi zasadni zmény v biologické rozmanitosti,
struktufe a funkci ekosystému, nevratné poskozeni ptdniho povrchu nebo zmény vodniho rezimu,
coz Sprava vyhodnocuje jako hrozbu vazné ekologické ujmy negativnim ovlivnénim &i
poskozenim pfedméti ochrany NPR. Toto je v pfimém rozporu se ZOPK a planem péce o NPR a
CHKO Sumava. Z diivodu chrané&nych zajmua ochrany ptirody podle ZOPK je tedy bezpodmine&né
nutné zmeénit stavajici podminky platného rozhodnuti pro uzemi NPR ve smyslu jejich zpfisnéni.
Za biologickou rozmanitost povazuje Sprava vtomto pfipadé soubor vSech pfirodnich slozek,
které jsou pfitomny v souCasném lesnim porostu, nebo které odpovidaji obdobnému porostu
prirodniho charakteru, za strukturu ekosystému povazuje pfitomnost zivych i nezivych slozek
ekosystému v celém prostorovém ramci ekosystému (od puadni struktury, pfes prostorovou
strukturu vegetace az po vertikalni strukturni charakteristiky ekosystému tvofené Zivymi nebo
odumfelymi stromy). Za funkci ekosystému povazuje schopnost ekosystému udrzet vSechny
typické slozky ekosystému a schopnost spontdnné se vracet na pavodni vyvojovou trajektorii.

Sprava dne 6.4.2020 oznamila zahajeni spravniho Fizeni vSem znamym ucastnikim Fizeni a

spolkiim. Dne 8.4.2020 pozadala Lesy CR, s.p. (dale jen ,Lesy CR*) o poskytnuti souhrnnych dat
o populaéni hustoté kdrovce a objemech tézeb z Lesni hospodarské evidence (LHE). Lesy CR
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pozadaly o prodlouzeni Ihlty k zaslani pozadovanych dat o 30 dnli z divodu koronavirové situace
v CR. Data Sprava obdrzela dne 25.5.2020. Do Fizeni se pfihlasilo ve stanovené IhGté Hnuti
DUHA - Friends of the Earth Czech Republic (dale jen ,Hnuti DUHA®), které zaroven zaslalo své
vyjadieni. Dne 21.4.2020 Sprava obdrZela navrh G¢astnika fizeni Lesd CR na zastaveni Fizeni
podle § 66 odst. 1 pism. e) zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjSich predpisu
(dale jen ,spravni fad“). Sprava dale obdrzela dne 21.4.2020 Zadost Géastnika fizeni Lesti CR o
mistni Setfeni z divodu vysvétleni nékterych postupt Lesi CR, s.p. v souvislosti s ochranou lesa
v NPR Boubinsky prales a z dlivodu snazSiho feSeni nékterych spornych otazek v asanaci krovci
napadenych strom(. Sprava vyhovéla zadosti a svolala na 25.5.2020 ustni jednani spojené
s ohledanim véci na misté&, na které se dostavili pouze zastupci Lesti CR, s.p. Z tohoto jednani byl
sepsan protokol. Nasledné Sprava seznamila s podklady pfed vydanim rozhodnuti vSechny
uCastniky Fizeni a dala jim moznost se k nim vyjadfit. Ve stanovené Ihité se jiz nikdo nevyjadfil.

Boubinsky prales (vlastni oplocené jadro) je tfetim nejstar§im chranénym Gzemim v Ceské
republice (po Zofinském pralese a Hojné vodé - 1838). Pralesovité jadro je povazovano za
plavodni prales, ktery je ponechan samovolnému vyvoiji jiz od roku 1858 (prvni vyhlaseni pfirodni
rezervace). Je ale Uzemim zcela vyjimecnym, protoze v jeho jadrové ¢Casti nikdy nedoslo
k usmérnéni vyvoje dfevinného patra tézbou stromu nebo vysadbou sazenic. Jedinym ovlivnénim,
které se projevilo na dynamice dfevinného patra, byl vliv okusu zvéfi z doby, kdy byl Boubinsky
prales soucasti obory pro chov jeleni zvéfe. Tak minimalné antropicky ovlivnénou rezervaci v
Ceské republice nenajdeme. Proto je Boubinsky prales jedno z nejvyznamnéj$ich Gzemi pro
studium_spontanni_dynamiky pfirozenych lest se vSemi jejimi atributy. Jedna se o uzemi s
vysokymi pfirodnimi hodnotami na izemi CHKO Sumava, na tzemi Ceské republiky, ale i v ramci
stfedni Evropy. Rovnéz jde o Uzemi s vysokou koncentraci zvlasté chranénych druhl rostlin a
zivoCicht. Na toto pralesni jadro navazuji lesni porosty, které tvofi izolované nebo maloplo$né
fragmenty plvodniho pralesa (tzv. zbytky pralesovitych porostl). Jejich ekosystémy byly
hospodafenim zasazeny minimalné (nahodilé t&zby jednotlivych stroml nebo malych skupin bez
zalesnéni, maloploSné a ojedinélé maloplo$né umysiné zasahy pro podporu potlacenych druhu),
v téchto porostech pfevladaji v tvorbé ekosystému pfirodni sily a druhové skladba porostu i celého
ekosystému je velmi podobna az shodna s biologickou rozmanitosti pavodniho pralesniho jadra
(to potvrzuji i vysledky vyzkumnych projektd a mykologického prizkumu v podkladech). Dale
navazuji lesni porosty, které jsou z velké &asti prvnim lesem po pralese a vznikly smycenim
puvodni pralesni formace v obdobi 1860-1910. Na &asti z nich byla pfed vyhlaSenim rezervace
aplikovana uméla obnova a aplikovana opatieni cilici k vytvofeni smrkové hospodarské kultury
(vyfezavani pfimiSenych drevin, strukturalni probirky s cilem dosazeni rovnomérného pfirtstu
apod.). | vtéchto porostech jsou ale dodnes zachovany stromy z podrostu puvodniho pralesa,
ekosystém je s pralesnimi formacemi svou biodiverzitou propojeny, i kdyZ mirné ochuzeny. | tyto
ekosystémy jsou klicové pro zachovani a rozvoj zvlasté chranénych druht rostlin a Zivo€ichl nebo
druhi Cerveného seznamu nebot tvofi pfechody mezi pralesovitymi zbytky porosti a funguiji jako
koridor pohybu sloZek ekosystému mezi pfirodnimi ekosystémy. Velmi cennym uzemim je také
vrcholova oblast Boubina. Jedna se o horskou klimaxovou smrdinu pfirozeného charakteru v 8
lesnim vegetacnim stupni na mimofaddné nepfiznivém stanovisti ve vrcholové €asti NPR. Tyto
porosty (stafi 170+) zUstaly ¢aste€né zachovany i po nicivych vichficich v 19. stoleti (viz historické
mapy v podkladech). Vyskytuji se zde stromy 500 - 600 let staré (bézné ve stafi 200-300 let), (viz
Dendrochronologicka analyza vybranych starych porostd horskych smréin na Boubiné a na
Jezerni hofe v CHKO Sumava, Cada, 2016, historické mapy). | tento porost Sprava povazuje za
pralesovity zbytek. Detailni popis porostl je uveden v planu péce o NPR.

NPR leZi na Gzemi |. zény CHKO Sumava, je soucasti Evropsky vyznamné lokality Sumava (dale
jen ,EVL®) a zaroven i soucasti Ptaci oblasti Sumava (dale jen ,PO").
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Pfedmétem ochrany podle planu pé€e o NPR jsou pfirozené lesni porosty 5. az 8. vegetacniho
stupné v masivu Boubina s vyskytem vzacnych a ohrozenych druhd rostlin a zivo&ichl tvofené
predevsim kyselymi, klenovymi a jefabovymi smréinami (asociaci Piceetum acidophillum, Acereto-
Piceetum humidum, Piceetum saxatile, Sorbeto-Piceetum), kyselymi, svézimi a vihkymi bukovymi
smrcinami (asociaci Fageto-Piceetum mesotrophicum, Fageto-Piceetum lapidosum acidophyllum,
Fageto-Piceetum humidum acerosum, Fageto-Piceetum acidophyllum) a klenosmrkovymi, svézimi
a vihkymi smrkovymi bucinami (asociaci Aceri-Piceeto-Fagetum lapidosum, Piceeto-Fagetum
acerosum deluvium, Piceeto-Fagetum mesotrophicum, Piceeto-Fagetum humidum fraxinosum)
maijicimi z ¢asti charakter puvodniho pralesa. Pfedmétem ochrany jsou rovnéz typy pfirodnich
stanovist a druhy, pro které byla jinym pravnim pfedpisem vyhlasena Evropsky vyznamna lokalita
Sumava a které se nachazeji na Gizemi narodni pfirodni rezervace.

Nachazi se zde tedy jak pfedméty ochrany EVL i PO, tak mnoho zvlasté chranénych a vzacnych
druht zivocichu a rostlin:

Pfedméty ochrany v ramci EVL: 9130 — Buciny asociace Asperulo-Fagetum, 9110 — Buciny
asociace Luzulo-Fagetum, 9410 — Acidofilni smrciny (Vaccinio-Piceetea), 8220 — Chasmofyticka
vegetace silikatovych skalnatych svaht, 91E0* SmiSené jasanovo-olSové luzni lesy temperatni a
borealni Evropy.

Plo$né zastoupeni typu pfirodnich stanovist (TPS):

NPR Boubinsky prales NATURA (2018)
plocha (ha) % z celkové plochy NPR
TPS zaokrouhleno

9410 (L9.1,L9.2B) 315 46
9130 (L5.1) 200 29
9110 (L5.4) 88 13
91E0* (L2.2) 0,3 0,04
8220 (S1.2) 0,3 0,04

Celkova vyméra NPR je 686 ha.

Pfedméty ochrany v ramci PO jsou nasleduijici druhy a jejich biotopy:

tetfev hlusec (Tetrao urogallus)...cca 5-15 exemplaru

kuliSek nejmensi (Glaucidium passerinum)...cca 5 paru

syc rousny (Aegolius funereus)...cca 4 pary

datel ¢erny (Dryocopus martius)...cca 5 par(

jefabek lesni (Bonasa bonasia)...cca 4 pary

datlik tfiprsty (Picoides tridactylus) ...cca 10 paru

U vSech druhll je nutné ponechat v co nejvétsi mife zbytky pfirozenych lesnich porosti bez
zasahu a v kulturnich porostech ponechavat €ast stromi az do faze rozpadu pro zajisténi
dostate€né nabidky hnizdnich i potravnich moznosti, neodstrarfiovat doupné stromy atd. (viz
managementova opatfeni nize).

Zvlasté chranéné a vzacné druhy zivocichu: napf. pustik bélavy (Strix uralensis), kos horsky
(Turdus torquatus), ofednik kropenaty (Nucifraga caryocatactes), lejsek maly (Ficedula parva),
krahujec obecny (Accipiter nisus), holub douphak (Columba oenas), strakapoud bélohfbety
(Dendrocopos leucotos), jestfab lesni (Accipiter gentilis), sluka lesni (Scolopax rusticola). Zejména
sovy a Splhavci jsou vazani na stojici staré vzrostlé stromy, zZivé ¢i odumrelé, a potfebuji pro svoji
potravni nabidku a hnizdéni tuto porostni strukturu. Dale napf. rys ostrovid (Lynx lynx), rohacek
jedlovy (Ceruchus chrysomelinus), stfevlik nepravidelny (Carabus irregularis irregularis), slidak
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bezpruhy (Pardosa sordidata), lovCik vodni (Dolomedes fimbriatus), plachetnatka lopatkova
(lepthyphantes nodifer) viz podklady. Z téchto druhl pak rohacek jedlovy a stfevlik nepravidelny
potfebuji k zivotu stojici ¢i odumfelé lezici dfevo.

Zvlasté chranéné a vzacné druhy rostlin: napf. sklenobyl bezlisty (Epipogium aphyllum),
jednokvitek velekvéty (Moneses uniflora), koralice trojklanna (Corallorhiza trifida), vratiCka
mnohoklana (Botrychium multifidum), rosnatka okrouhlolista (Drosera rotundifolia), tu€nice obecna
(Pinguicula vulgaris), Sikousek zeleny (Buxbaumia viridis), jatrovka (Lophozia ascendens),
Jatrovka (Anastrophyllum hellerianum), liSejnik (Lobaria pulmonaria), liSejnik (Bacidia biatorina),
lisejnik (Cyphelium inquinans), lisejnik (menegazzia terebrata), pornatka kofinkata (Junghuhnia
fimbriatella), uSiCko jedlové (Pseudoplectania melaena), kostrovka pachnouci (Skeletocutis
stellae), ohfiovec PouzarQv (Phellinidium pouzarii), bolinka &ernohnéda (Camarops tubulina),
helmovka sazova (Hydropus atramentosus). V této skupiné je vétsina liSejnik a hub vazana na
prirozené odumfrelé stojici ¢i lezici dfevo, a to bez klry i v k(ife. Dale druhy, jejichz trvaly vyskyt je
charakteristicky pravé pro pralesovité a pfirodé blizké lesni ekosystémy, napf. modralka laponska
(Amylocystis lapponicus), mozkovka rosolovitd (Ascofremella faginea), uchacovec Sumavsky
(Pseudorhizina sphaeospora), pevnik brazdity (Laurilia sulcata), bradacek srdCity (Listera cordata),
plavun puciva (Lycopodium annotinum), dfipatka horska (Soldanella Montana) viz podklady.

Mykologicky nejcennéjSi je oploceny prales a pfilehlé pralesovité porosty. Oplocené jadro pralesa
je hlavnim refugiem vSech vzacnych lignikolnich druhG a mykorhiznich hub vazanych na chladna
a vlhka stanovisté, porosty nad Lukenskou cestou jsou idealni pro lignikolni druhy na starych
tlejicich kmenech smrku a jedle a porosty v Sirokém okoli Kytyrky jsou dobrym stanovistém pro
mykorhizni houby, zejména ponékud teplomilngjsi druhy, druhy bohatych pld (Casto preferujici
vapencove podlozi) a druhy vazané na buk (tj. porosty ve vyroku I.). Ve vrcholové oblasti Boubina
jsou nejcennéjsi tyto ¢asti: sz. a sv. svahy samotného Boubina (zbytky pfirozenych smréin) a jjz. a
jv. svahy Srnniho vrchu (vihéi smréiny) — porosty ve vyroku Il. odst. 1 a 2. Lignikolni houby
predstavuji ochranafsky nejcennéjSi skupinu hub pralesa, zahrnujici 5 zakonem chranénych
druhd, 53 druhi Cerveného seznamu ohrozenych hub CR, 3 extrémné vzacné druhy znamé v CR
jen z Boubinského pralesa a i jinde v Evropé velmi vzacné (Amylocystis lapponica — modralka
laponska, Amyloporia sitchensis — pérnatka sitkova, Laurilia sulcata — pevnik brazdity) a mnohé
dalSi druhy (viz mykologicky prizkum v podkladech). Lignikolni houby pfedstavuji po samotném
lesnim porostu mozna nejcennéjSi slozku bioty Boubinského pralesa a vyznamné se podileji na
kolobéhu Zivin svou rozkladnou ¢innosti. Boubinsky prales predstavuje v tomto ohledu nejcennéjsi
lokalitu v CR, zejména pro houby rostouci na smrku, a pfedstavuje i celoevropsky vyznamné
ostrovni refugium (v mofi kulturnich lest) pro vzacné montanni a borealni druhy. Takovéto druhy
se severnim a vychodnim smérem vyskytuji az v nejlepSich karpatskych pralesech (Dobro¢,
StuZica) a v polskych pralesech Bialowieza a Augustéw, smérem jiznim pak ojedinéle v Alpach.
Na némecké stran& Sumavy je uréitou obdobou prales Mittelsteighiitte (Nuss 1999), ovéem s tim,
Ze nejvétsi vzacnosti Boubina se v ném nevyskytuji. Mnohé vzacné lignikolni houby maiji
v Boubinském pralese svou nejbohatsi lokalitu v CR, tj. jsou tam nalézany pravidelné a na vét$im
poctu mikrolokalit (zavéry z mykologického prizkumu a dal$i viz argumenty bezzasahovosti). Tyto
vysledky generuji nutnost vylou€eni dalSich asanacnich praci v nejcennéjSich ¢astich NPR a jejich
ponechani samovolnému vyvoiji.

Celé uzemi NPR je mistem vyjime¢né druhové pestrosti zejména ve skupinach ptakd,
bezobratlych a hub. Jsou zde vyskyty celych spoleCenstvi vySe uvedenych druhd, které v okolnich
mladsSich a bézné obhospodarovanych lesnich porostech jiz chybi.

VétSina zvlasté chranénych druht rostlin a Zivocichu a pfedméty ochrany EVL i PO jsou obecné
pFevazné soustfedény pravé do MZCHU, které jsou zaroven i |. zonami CHKO Sumava. Tato
Uzemi jsou nenahraditelnym pfirodnim zdrojem druhové rozmanitosti vramci celé Ceské
republiky, ale i Evropy.
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Vysledky vyzkumnych projektt a prizkuma:

V poslednich letech byly vyzkumnymi projekty a prlizkumy (viz podklady rozhodnuti) zjistény nové
skutecnosti tykajici se struktury a funkce ekosystému. Byly odebrany stovky vyvrtl ze stromud. Na
zakladé provedenych dendrochronologickych analyz bylo napfiklad zjisténo stafi nékterych stromi
na uzemi NPR mezi 300 az 500 lety, bézné se vyskytuji stromy ve véku 200 az 300 let (i v tzv.
silné ovlivnénych smréinach je hustota takto starych stromd cca 1,8%, ve smréinach ¢aste¢né
ovlivnénych 4 a vice %, v pralese podil téchto strom( prekracuje 50%). To dokazuje genetickou
kontinuitu lesa i tam, kde jde o porosty vyznamné pozménéné, dale puvodnost pralesovitych
zbytk(, pfirodnich a pfirodé blizkych lesl, v nichz nejen kosterni - nadurovriové stromy, ale i
vétSina celych porostll pochazi z puvodnich pralesnich zbytkd, jejichz existence je dolozena
v historickych prizkumech oblasti Boubina. Casto se u n&kterych porostl jevi prostorova struktura
jako fadni — jednoetazova, pfitom vékova struktura odrazi nékolik stoleti trvajici vyvoj lesa. Pravé
dlouhodobost vyvoje nesouvisi pouze se stojicimi zivymi stromy, ale i s mrtvym dfivim, jeho
mnozstvim, prostorovou distribuci, pfirozenou obnovou a rychlosti, resp. pomalosti jejiho
odrastani bylinnym patrem a mykorhizou celého ekosystému. Diky kontinuité puvodniho lesa a
vysokému ploSnému zastoupeni pralesnich zbytkl je zde vytvofena unikatni sit vazeb, z niz
profituji dalSi druhy, &asto silné nebo kriticky ohroZené, & druhy Cerveného seznamu (napf.
rohacek jedlovy, modralka laponska, ohnovec Pouzariv). Veskeré vyzkumné projekty a prizkumy
shodné mimo jiného doporucuji a apeluji na rozSifeni bezzasahového uzemi minimalné o vSechny
pralesovité zbytky porostu.

Z vysledkd monitoringl (vyhodnoceni dat z biomonitoringu, analyzy historickych porostnich map a
vykazu vékovych tfid dle LHP, zjiStovani vékové struktury na parezech a zlomech) Spravy a dalSich
prizkumu a vyzkumu z uzemi NPR vyplyvaji tyto zavéry (viz plan péce o NPR):

1) VSechny pralesovité zbytky porostd (vyrok I.) jsou nositeli vysoké druhové rozmanitosti a
pfirodni a pfirodé blizké struktury ekosystému, v nich vyjime€nou funkci zastavaji dokonce
jednotlivé stromy ¢i jejich fragmenty (mykologicky prizkum), na nichZ mohou existovat i jen
jednotlivé plodnice kriticky ohroZzenych hub. Porosty obsahuji i vyjime¢né staré stromy
(kolem 600 let).

2) Prirozené a prirodé blizké lesni porosty (vyrok Il. odst. 1 a 2) maji vySSi pfirodni potencial,
nez se dfive predpokladalo. Obsahuji stromy z plvodniho pralesa (vékova maxima
jednotlivych jedincu se také blizi 600 let) a mohou se v nich vyskytovat extrémné vzacné a
kriticky a silné ohrozené druhy rostlin, hub i Zivo&ichd (napf. tetfev hluSec, pustik bélavy,
holubinka bazinna apod.). Je tu patrna kontinuita druht typickych pro pralesni formaci.
V téchto porostech by mél management sméfovat k maximalnimu zachovani
mikroklimatickych podminek a k postupné obméné urovriovych stroml spontanné vzniklym
podrostem.

3) Pozménéné lesni porosty (vyrok II. odst. 3 a 4) jsou rizikové z hlediska nebezpedi jejich
plosného rychlého rozpadu s efekty pusobicimi na pfirodni a pfirodé blizké lesni porosty. |
v téchto porostech jsou ale zachovany jednotlivé stromy Ci porostni skupiny vzniklé
v puvodnim pralese nebo v lese neznamého puvodu (z po€atku 19. stoleti), jsou schopny se
pfirozené obnovovat a trendy jejich pfirozené obnovy sméfuji k tvorbé prevazné smisenych
nebo pfirozené smrkovych porostu (horské, podmacené smrciny). Cilem managementu by
meélo byt umoznéni odrustani pfirozené obnovy Setrné provadénou obnovou a minimalizace
rizik pramenicich z velkoploSného rozpadu.

4) VSechny lesy NPR maji dostateCny potencial pfirozené obnovy, pficemz jeji druhova
skladba odpovida pfedpokladané nebo soucasné skladbé plvodnich porostl. Vékova i
prostorova struktura pfirozené obnovy je vyrazné diferencovana a ma potencial obnovit
pfirodni les. Pro budouci pfirozenou obnovu lesa je Zadouci ve vSech lesnich porostech
ponechavat dostatek dfivi k zetleni. Umélé zaleshovani neni nutné pro zachovani
ekosystému lesa, a to ani v pozménénych porostech.
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Zakonné limity, zadvazné predpisy a plany péce:

Podle § 29 pism. a) ZOPK je na uzemi narodni pfirodni rezervace zakazano hospodafit na
pozemcich zplsobem vyzadujicim intenzivni technologie, zejména prostfedky a Cinnosti, které
mohou zpUsobit zmény v biologické rozmanitosti, struktufe a funkci ekosystému nebo nevratné
poskozovat pudni povrch, provadét chemizaci, zménu vodniho rezimu a terénni Upravy. Plo$né a
intenzivné provadéné zasahy proti Sifeni podkorniho hmyzu se tak mohou dostat do kolize s timto
zakonnym limitem (aplikace intenzivni technologie, intenzivni charakter zasahu ovlivAujici
biologickou rozmanitost slozek ekosystému, pfi pojizdéni a transportu hmoty zhutnéni pidnich
horizontd nebo jejich poruseni s efektem zmény odtokovych pomér( a snizeni erozni baze
navazujicich padnich horizont). ZOPK v tomto pfipadé nepfipousti Zzadnou zménu chranénych
hodnot.

Podle § 26 odst. 3 pism. a) ZOPK je na uzemi prvni a druhé zény chranéné krajinné oblasti
zakazano hospodafit na pozemcich mimo zastavéna uzemi obci zpusobem vyzadujicim intenzivni
technologie, zejména prostfedky a €innosti, které mohou zpusobit podstatné zmény v biologické
rozmanitosti, struktufe a funkci ekosystémua anebo nevratné poskozovat pidni povrch, pouzivat
biocidy, ménit vodni rezim ¢i provadét terénni upravy znacného rozsahu.

Podle § 25 odst. 2 ZOPK se hospodarské vyuzivani téchto uzemi provadi podle zon odstuprfiované
ochrany tak, aby se udrzoval a zlepSoval jejich pfirodni stav a byly zachovany a vytvareny optimalni
ekologické funkce téchto uzemi.

§ 28 odst. 2 ZOPK stanovuje, Ze vyuzivani narodni pfirodni rezervace je mozné jen v pfipadé, ze
se jim uchova Ci zlepSi dosavadni stav pfirodniho prostfedi.

Podle § 45 g ZOPK povoleni, souhlas, kladné stanovisko nebo vyjimku ze zakazu podle tohoto
zakona pro evropsky vyznamnou lokalitu nebo ptaéi oblast mize udélit organ ochrany pfirody
pouze v pfipadé, ze bude vylou¢eno zavazné nebo nevratné poskozovani pfirodnich stanovist a
biotopu druhd, k jejichz ochrané je evropsky vyznamna lokalita nebo ptaci oblast ur¢ena, ani
nedojde k soustavnému nebo dlouhodobému vyruSovani druhd, k jejichz ochrané jsou tato uzemi
uréena, pokud by takové vyruSovani mohlo byt vyznamné z hlediska ucelu tohoto zakona,
nestanovi-li § 45i jinak.

Podle § 49 ZOPK jsou zvlasté chranéné rostliny chranény ve vSech svych podzemnich a
nadzemnich ¢astech a v8ech vyvojovych stadiich; chranén je rovnéz jejich biotop. Je zakazano tyto
rostliny sbirat, trhat, vykopavat, poskozovat, nicit nebo jinak rusit ve vyvoiji.

Podle § 50 ZOPK je zakazano Skodlivé zasahovat do pfirozeného vyvoje zvlasté chranénych
zivocich(, zejména je chytat, chovat v zajeti, rusit, zrafiovat nebo usmrcovat. Neni dovoleno sbirat,
nicit, poskozovat &i pfemistovat jejich vyvojova stadia nebo jimi uzivana sidla.

Asanace smrku v ramci ochrany lesa proti Skodlivym c&initelim je provadéna tézbou a vyklizenim
vytéZzené hmoty, odkornénim nebo drazkovanim porazenych smrk( s ponechanim hmoty na misté
a odkornénim stromu nastojato. Vyklizeni hmoty a odkornéni s pokacenim stroma, je-li provedeno
na plosné vyznamné rozloze, povazuje Sprava za technologii, ktera mize zplsobit zmény ve
struktufe a funkci ekosystémi a mlze zplUsobit zmény v biologické rozmanitosti. K tomu Sprava
podpurné vyuziva téchto podkladu:

1) Metodické doporuceni ze dne 24.4.2013 Odboru zvlastni uzemni ochrany pfirody a krajiny a
Odboru legislativniho k uplatnéni pojmu intenzivni technologie a souvisejicich pojmu pouZzitych v
ZOPK

Intenzivnimi technologiemi jsou podle ZOPK na Uzemi:
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-narodnich pfirodnich rezervaci vSechny technologie (prostfedky a ¢innosti), které mohou zpUsobit
zmeénu v biologické rozmanitosti, struktufe a funkci ekosystém.

-prvnich zén chranénych krajinnych oblasti mimo zastavéna uzemi obci vSechny technologie
(prostfedky a cinnosti), které mohou zpUsobit podstatnou zménu v biologické rozmanitosti,
struktufe a funkci ekosystéma.

Stav ekosystému rozhodny pro posouzeni dopadu zasahu nebo &innosti se hodnoti v asovém
okamziku pfimo predchazejicimu provedeni zasahu nebo ¢innosti majicich znaky intenzivni
technologie.

Intenzivni technologii, ktera mlGze zplsobit zménu v biologické rozmanitosti, struktufe a funkci
ekosystému je na Uzemi NPR s pfihlédnutim k ustanoveni § 28 odst. 1 a 2 ZOPK, kazda z
¢innosti, ktera vede k:

- pfimému odstranéni &i systematickému odstranovani jedincd druhl tvoficich spole€enstvo
daného ekosystému,

- nepfimému systematickému odstrafiovani jedincl druh( tvoficich spoleCenstva daného
ekosystému zménou pfirodnich podminek v ekosystému (napf. redukce nebo odstrafiovani
stromového patra vedouci k takové zméné pfirodnich podminek v daném ekosystému, Ze
pfestava plnit funkci biotopu pro nékteré jeho zivé slozky; systematické odstrafiovani
odumirajicich a odumrelych strom),

- nepfimému systematickému odstranovani urcitého prirodniho spoleenstva daného ekosystému
a tim ke snizovani biologické rozmanitosti daného ekosystému, zménou pfirodnich podminek v
ekosystému (napf. odstranovani stromového patra; odstrafiovani odumirajicich a odumfelych
stromu) atd.

Podstatnou zménou v biologické rozmanitosti, struktufe a funkci ekosystému jsou ve smyslu § 26
odst. 3 pism. a) ZOPK takové zmény, které vedou pfimo anebo nepfimo, k zaniku nékteré
pfirozené slozky daného ekosystému, a to i postupnému (viz innosti vyse).

Ustanoveni § 29 pism. a) ZOPK se aplikuje na ekosystémy, které se vyskytuji na uzemi NPR.
Jedna se jak o ekosystémy pfirozené, tak i o ekosystémy, které svou &innosti formoval Elovék.
Pouzivat intenzivni technologie Ize pouze za pfedpokladu, Zze bude uchovan nebo zlepSen
dosavadni stav pfirodniho prostfedi (§ 28 odst. 2 ZOPK) a spIinény podminky pro povoleni vyjimky
ze zakazu (§ 43 ZOPK) a vyjimka povolena. Dale pouZzivat intenzivni technologie Ize pouze za
pfedpokladu, Ze bude udrzen nebo zlepSen pfirodni stav Uzemi prvnich zén chranénych
krajinnych oblasti mimo zastavéna uzemi obci a budou zachovany a vytvarfeny optimalni
ekologické funkce téchto uzemi (§ 25 odst. 2 ZOPK) a splnény podminky pro povoleni vyjimky ze
zakazu (§ 43 ZOPK) a vyjimka povolena.

2) Metodické doporudeni MZP - Postup asanace kirovcem napadenych porostl v CHKO a
MZCHU ze dne 25.2.2019

Jednotliva doporuceni vychazi z aktualniho stavu kdrovce v okolnich porostech NPR. V situaci,
kdy je kdrovec v navazujicich hospodarskych lesich v zakladnim nebo zvySeném stavu, je mozné
provést diferenciaci uzemi NPR do ,pasem asanace kurovcového dfivi‘, ktera v jednotlivych
porostech reflektuji jejich zachovalost (kvalita druhového sloZeni, struktury apod.) a biologickou
hodnotu (vyskyt vzacnych druhd apod.).

Podle § 32 odst. 1 zdkona €. 289/1995 Sb., o lesich a 0 zméné a doplnéni nékterych zakonu (dale
jen lesni zakon“) je vlastnik lesa povinen provadét takova opatfeni, aby se prfedchazelo a
zabranilo pusobeni Skodlivych Ciniteld na les. Podle § 32 odst. 2 lesniho zakona je pfi vzniku
mimoradnych okolnosti a nepfedvidanych Skod v lese (vétrné a snéhové kalamity, pfemnozeni
Skadcu, nebezpedi vzniku pozari v obdobi sucha apod.) vlastnik lesa povinen ¢&init bezodkladna
opatfeni k jejich odstranéni a pro zmirnéni jejich nasledk(. Ochrana lesa proti biotickym $kidctim
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podle lesniho zakona je vefejnym zajmem. Sprava podotyka, Ze lesy na uzemi narodnich
pfirodnich rezervaci jsou podle § 8 lesniho zakona lesy zvlastniho uréeni, u kterych vefejny zajem
na zlep$eni a ochrané zivotniho prostifedi nebo jiny opravnény zajem na plnéni mimoproduké&nich
funkci lesa je nadfazen funkcim produkénim. Lesy v oblasti vrcholu Boubina (porosty ve vyroku .
odst. 1 a 2) jsou zafazené podle § 7 lesniho zakona do kategorie lest ochrannych, které pini
predevSim funkci plidoochrannou a vodoochrannou, a touto funkci brani erozi puady na daném
stanovisti nebo poskozeni pozemkdl, které s nimi souvisi. Nutnost pouziti Setrnych zpulsobl
realizace obrannych zasah vyplyva tedy i z lesniho zéakona.

Podle § 43 odst. 1 ZOPK mulze organ ochrany pfirody povolit vyjimky ze zakazi ve zvlasté
chranénych uzemich podle § 29 a § 26 ZOPK v pfipadé, kdy jiny vefejny zajem prevazuje nad
zadjmem ochrany pfirody, nebo v zajmu ochrany pfirody anebo tehdy, pokud povolovana &innost
vyznamné neovlivni zachovani stavu pfedmétu ochrany zvlasté chranéného uzemi.

Dale z divodu, Zze pfedmétné Uzemi je soucasti EVL a PO, mlze organ ochrany pfirody vyjimku ¢i
souhlas vydat pouze v pfipadé, Ze bude vylouCeno zavazné nebo nevratné poskozovani
prirodnich stanovist a biotopU druh(, k jejichz ochrané je evropsky vyznamna lokalita nebo ptaci
oblast uréena, ani nedojde k soustavnému nebo dlouhodobému vyruSovani druh(, k jejichz
ochrané jsou tato uzemi urCena, pokud by takové vyrusovani mohlo byt vyznamné z hlediska
ucelu ZOPK (dle ustanoveni § 45g ZOPK). Zasahy nesméji sméfovat ke zmenSovani celkovych
ploch pfirodnich stanovist EVL, k jejich degradaci ve smyslu zhorSeni struktury a funkce
pfirodnich stanovist. Rovnéz je nepfijatelny razantni zasah spojeny s ploSnym zniCenim kefového
a bylinného patra pfirodniho stanovisté. Zasahy je mozné provadét pouze takove, které jsou
Setrné k lesnimu prostfedi a zajistuji kontinuitu, preziti a nové osidleni druhy pivodniho porostu.
Zasahy dale nesméji sméfovat ke zmenSovani zivotniho prostoru (biotopu) ptakd, ktefi jsou
predmétem ochrany PO. Biotop je tvofen jednotlivymi prvky v Uzemi, které zajistuji ptakim
ochranu, potravni nabidku a prostor pro reprodukci.

Lesni druhy, které jsou predmétem ochrany PO v NPR, jsou primarné vazany na starSi az
prestarlé porosty, Casto bohaté strukturované, rozvolnéné apod., s dostateCnym zastoupenim
doupnych stromU (porosty vymezené ve vyroku I., vyroku Il. odst. 1 a 2). Tyto porosty nejsou
vesmés souvislé, ale jsou zakomponovany do SirSiho komplexu lesa, ktery zahrnuje i méné
pfiznivé interakéni plochy (kulturni smrciny).

Hlavnimi managementovymi doporu¢enimi (viz posouzeni EIA — Postup proti kirovcdm s ohledem

na uzemi vyskytu populace tetfeva hlusce (kéd zaméru MZP474, dale jen ,posouzeni EIA®) pro

dotené chranéné druhy jsou:

e ponechani puvodnich a pfirozenych lesnich porostd samovolnému vyvoji — bez zasahu (jako
hlavni hnizdni a potravni teritoria),

e v ostatnich porostech ponechavat nékteré stromy az do faze rozpadu pro zajisténi dostatecné
dal$i nabidky hnizdnich i potravnich moZznosti, neodstrariovat doupné stromy,

e neposkozovat bohaté vyvinuté bylinné a kefové patro v€éetné brusnicovitych rostlin,

e asanaci klirovce provadét mimo hnizdni obdobi a v dobé od 10.00 do 17.00 hodin.

Tato doporuéeni byla zohlednéna pfi stanoveni podminek ve vyroku rozhodnuti.

Plan péce o NPR Boubinsky prales (platnost 2015 — 2024)

Kapitola 1.9 Cil ochrany - Zachovani pfirodnich lest jako projevu pfirodni dynamiky ekosystéma,
postupné pfiblizeni pozménénych nebo kulturnich lesu pfirozené druhové, vékové a prostorové
skladbé. Ponechani samovolnému vyvoji pralesa a pralesovitych zbytk( lesnich porostl, na
ostatnim uzemi vhodnym managementem podporovat pfirodni procesy s dlouhodobym cilem
ponechani samovolnému vyvoiji.
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Kapitola 2.6 Stanoveni prioritnich zajmG ochrany Uzemi v pfipadé jejich mozné kolize:
Prioritnim zajmem ochrany pfirody v NPR Boubinsky prales je zachovani pfirozeného vyvoje
prirodnich lesnich spole€enstev bez aktivnich managementovych zasahu.

Kapitola 3.1.2 Jednotlivé zasahy v lesich jsou podrobné uvedeny v pfiloze T1 ,Popis lesnich
porostll a vy€et planovanych zasahd v nich“. V planu péce je uvedeno, Ze v plvodnich,
pralesovitych, pfirodnich a mladych porostech se zasahy neplanuji, je upfednostriovan
bezzasahovy rezim. Na ostatnim Uzemi se provadéji pouze zasahy smérfujici k pfiblizeni druhové,
vékové a prostorové sklady pfirozené. Pfevazné se jedna o uvolnéni mist s pfirozenym
zmlazenim jednotlivym vybérem nebo zdravotnim vybérem. Kapitola 3.4. - zasahy proti Skidcim
jsou podminény postupem podle § 43 ZOPK.

Plan pé&e o CHKO Sumava (platnost 2012 — 2027)

Kapitola 2.4.1 zaijiSténi ochrany evropsky vyznamnych lokalit a opatfeni k udrzeni predmétu
ochrany

Dlouhodoby cil: zachovani a zlepSeni stavu biotopu a druhu, které jsou pfedmétem ochrany v EVL
Stfednédoby cil: podporovat zachovani vSech prioritnich stanovist EVL a zajistit ochranu ploch
pfirodnich stanovist v odpovidajici kvalité a tak, aby pfipadné rusivé zmény vyznamné neohrozily
pfedméty ochrany EVL

Kapitola 2.4.2 Zajisténi ochrany ptacich oblasti a opatfeni k udrzeni pfedmétli ochrany

Cile: udrzeni populaci ptakl v ptaci oblasti ve stavu pfiznivém z hlediska ochrany. Zajistit stabilitu,
popf. poCetni a ploSny rust populaci ptacich druht PO. Udrzet, v pfipadé vhodnych moznosti
rozsifit kvalitni biotopy jednotlivych druh( v jejich optimalni struktufe a slozeni, které budou skytat
dostatek prostoru, potravy, hnizdist i klidu pro jejich Zivot a reprodukci. Kromé chrastala polniho
pujde hlavné o biotopy lesni

Kapitola 3.1.3 Dlouhodobé cile a zasady péce o les podle zén

l.zéna

Dlouhodoby cil: pfirodé blizky les, zachovani fragmentl pfirodniho lesa a maximalni respektovani
pfirozenych trendd vyvoje pfi provadéni hospodarskych zasahl. Zachovani struktury a funkce
lesnich ekosystému. V zasadach péce je mimo jiného pozadovano ponechavat dostateéné
mnozstvi stromu na doziti ze vSech urovni porostu - doporucuje se do 100 ks/ha.

Kapitola 3.1.4 Zasady pro lesni hospodarstvi

V maloplosnych zvlasté chranénych uzemich, kde je lesni spoleCenstvo pfedmétem ochrany
(pFedevsim v kategorii NPR), je cilem udrzet, resp. nové vytvaret plochy trvale ponechané
samovolnému vyvoji, kde nebudou realizovany umélé vysadby ani provadény nahodilé tézby, a
plochy v bezzdsahovém rezimu, kde opatfeni proti klirovelm budou feSena predevSim instalaci
feromonovych lapadt a umisténim lapakd vné rezervace, pfipadné (pro zamezeni vzniku
odlesnéné plochy s negativhim vlivem klimatickych extrémi na zmlazeny porost) loupanim
napadenych jedincl nastojato.

Pfirozené tlejici dfevo (stojici a lezici) je jednou ze zakladnich a nepostradatelnych sloZzek
pfirozenych lesnich ekosystému. Tlejici dfevo ma zasadni roli v kolob&hu Zivin, v pfirozené
obnové lesu, ovliviiuje funkce a strukturu vodnich tokl, morfologii svah(, riznorodost prostfedi a
predevSim ma pozitivni vliv na biodiverzitu tisice druh( organisml — bakterii, fas, hub, mechq,
jatrovek, lisejnikt, kapradorostu, roztocl, hmyzu, ptakGd a dalSich. S postupnym rozkladem
tlejiciho dfevo se méni i jeho role v ekosystému. Cetné druhy organismd jsou na pfirozené tlejicim
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dfevé pfimo zavislé, protoZe jim poskytuje ukryt, potravu nebo vyhody oproti jinym stanovistim.
Nedostatek nebo nepfitomnost mlze zpusobit Uplné vymizeni nékterych organismi a tim i
preruseni vazeb mezi jednotlivymi slozkami ekosystému. Mrtvé dfevo je vyznamnym substratem
pro obnovu lesa. Zejména v horské smrciné s nepfiznivymi podminkami k ristu stromu (chlad,
snih, zpomaleny rozklad, hromadéni surového humusu, nedostatek Zivin) je odumfelé dfevo
idealnim, mnohdy jedinym vhodnym mistem pro vykli¢eni semene a rist semenacku. Tlejici dfevo
poskytuje novym semenackim fadu vyhod. Lépe k nim mulze slunce, teplo, svétlo, maji
vyrovnangjSi vlahové podminky, proto rychleji odrlstaji. Semenacky rostouci na vyvySeném
kmeni ¢&i pahylu jsou v bezpedi pfed ostatnimi konkurujicimi rostlinami, jako jsou kapradiny nebo
travy, které by mladé stromecky zastinem zahubily. Mrtvé dfevo zadrzuje vodu a ziviny, jez
postupné uvolfiuje, v suchych obdobich slouzi jako zasobarna vody. Dale zajistuje stromkim
ochranu na prudkych svazich pfed proudici povrchovou vodou, patogeny v pidé a pred tlakem
snéhu. V nékterych pripadech lezici kmeny ztéZuji sparkaté zveéfi pfistup k mladym stromkim, a
tim zabranuji jejich okusu. Pfirozené tlejici dfevo ma vliv na biologické i fyzikalni vlastnosti pudy:
pozitivné ovliviiuje mnozstvi organické hmoty v pade, je to vyznamna zasobarna Zivin v lesnim
ekosystému, ovliviiuje procesy v pudé i mnozstvi a druhové slozeni organism( podilejicich se na
rozkladu organické hmoty, je biotopem pro symbiotické a dusik vazajici bakterie, ovliviiuje
dlouhodoby kolobéh uhliku v pidé tim, Zze je vazan v lesni ptdé, zmirfiuje extrémni vysuSovani (v
kontaktu s pidou zadrzuje vlahu), zmirfuje rozdily teplot na povrchu lesni pudy atd. Pro horské
lesy jsou velkoploSné rozpady lesa nasledkem silnych vétrd a vichfic s naslednym pfemnozenim
lykoZrouta smrkového pfirozené. Aby v8ak pfirozené procesy v ekosystémech mohly probihat,
musi_byt zachovany a v co nejmensi mife negativnhé ovliviiovany vSechny slozky téchto
ekosystému tedy i pfirozené tlejici dfevo (viz_argumenty bezzésahovosti a biomonitoringu

v podkladech).

Predpis (v ramci LHP pro LHC Vimperk pro obdobi 2015 - 2024) pro umysiné tézby (obnovni i
vychovné) na tzemi NPR na decennium (2015 — 2024) byl stanoven na cca 15.000 m®. Podle dat
z LHE bylo za obdobi 2015 - 2019 jiz vytéZeno cca 18.000 m®. Pokragovanim vykonu ptvodniho
rozhodnuti v souasné dobé& kirovcové gradace tj. dal$imi t&Zbami v fadech tisici m* dFevni
hmoty tak, jak tomu bylo v letech 2018 - 2019 (tézba 2018 — cca 7.500 m?, téZzba 2019 cca 5.500
m®) by mohlo dojit k:
- zasadni redukci ¢i uplnému odstrafiovani stromového patra v ekosystémech,
- nahlému odclonéni pladniho povrchu a zvySeni oslunéni, pfehfivani pudniho povrchu
a vysokym rozdilim mezi no¢nimi a dennimi teplotami na povrchu pidy a tim zménam
mikroklimatickych podminek, biologickym i fyzikalnim zménam vlastnosti pid, zvySeni
rychlosti rozkladu humusu, s nejvétSi pravdépodobnosti ke zvySeni vyplavovani
dusi¢nanu (diky tomu, ze budou pfechodnou dobu chybét stromy, které dusik odebiraji a i
vlivem zrychleného rozkladu organické hmoty v pidé), zménam v kolobé&h uhliku, zménam
druhového slozeni vegetace,
- ztraté pfirozené tlejici dfevni hmoty (stojici i lezici),
- poskozeni plUdniho povrchu (zejména vytvoreni eroznich ryh, poskozeni pudniho a
vegetacniho krytu erozné citlivého povrchu a zazemnénych suti transportem ¢i manipulaci
s dfivim po povrchu, utuzovani pudy apod.),
- poskozeni stavajiciho pfirozeného zmlazeni (ploSnou tézbou a transportem &i manipulaci s
drivim dochazi k velmi vyznamnému poskozeni a ni¢eni semenacku a mladych stromu),
- vyznamnému negativnimu naruSeni ¢i nevratnym zménam vodniho rezimu (pfi ploSnych
tézbach a transportu nebo manipulaci s vétSimi objemy dfevni hmoty dochazi ke zménam
tras vodnich tokU, zvySené erozi a odnosu pudniho substratu) atd.,

coz by zpusobilo:
- na uzemi pralesovitych zbytkd porostt a vrcholové klimaxové smrciny nevratné zmény a
poskozeni stavajicich pfirozenych ekosystému ve smyslu naruSeni nebo Uplného
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preruseni funkénich vazeb soustavy Zivych a nezivych slozek v ekosystémech, vyznamné
negativni zmény jejich vékové i prostorové struktury, pferuseni kontinuity pfirozeného
vyvoje lesa,

- v pfirodé blizkych a kulturnich porostech zasadni negativni zménu vékové i prostorové
struktury ekosystému lesa, zhorSeni jejich dochovaného stavu ve smyslu ¢aste¢ného Ci
uplného preruseni funkénich vazeb v ekosystémech, pferuSeni kontinuity vyvoje lesa,

- ve vSech ekosystémech zhorSeni stavu ¢&i pfimé ohrozeni existence populaci
saproxylickych organismu & znemoznéni jejich rozSifovani do okolnich biotop,

- ve vrcholové klimaxové smrciné ohrozeni introskeletovou erozi. Tyto porosty by se po
odlesnéni mohly vlivem introskeletové eroze zménit v nezalesnitelné plochy bez
jemnozemé (typicky stinomilnd dominantni mechova vegetace v téchto porostech
v disledku nahlé zmény svételnych poméru pfi odtézeni stromového patra chfadne a
odumira, dochazi zde k urychlené mineralizaci a vyraznym procesim eroze, v téchto
porostech je velmi dulezité a zasadni pro pfirozenou obnovu zajisténi odrustani zmlazeni
ve stinu ¢i polostinu, coz stojici stromy a souSe zajistuji),

- zhorSeni kvality nebo zmenseni ploSného zastoupeni evropskych stanovist v ramci EVL,

- poSkozeni, pfemistovani i ztratu biotopU zvlasté chranénych druht zivodichd a zaroven i
druhu, které jsou predméty ochrany PO, v dobé hnizdéni a vyvadéni mladat s vysokou
pravdépodobnosti vyznamné ruSeni téchto ptaku, ktefi by byli nuceni opustit sva hnizda se
snuskou a tim k ohrozeni celého reprodukéniho cyklu vyvadéni mladat. Dale i jejich
pfipadné zranovani €i usmrceni. V dusledku toho ovlivnéni pocetnosti jejich populaci
v ramci NPR i celé PO a dale znemoznéni nového osidleni druhy ptvodniho porostu,

- poSkozovani &i niCeni zvlasté chranénych druhu rostlin a jejich biotopl a tim zhorseni
stavu jejich spoleCensteyv,

- vyznamné negativni zmény fyzikalnich (struktura, porovitost, obsah vzduchu, vody) a
chemickych (kationty Ca, Mg, K) vlastnosti pud, tj. struktury ekosystému.

Sprava proto pfistoupila ke zpfisnéni podminek plvodniho rozhodnuti a v souladu s metodickym
pokynem MZP rozélenila uzemi NPR do pasem s riznymi podminkami ve vztahu k jejich
zachovalosti a biologické hodnoté tak, aby nebyly v rozporu s planem péfe o NPR a CHKO
Sumava, ZOPK a zavaznymi predpisy viz vy$e, a aby tim bylo odvraceno riziko hrozici ekologické
ajmy.

Sprava ve vyroku . nepovolila provadéni obrannych opatfeni proti kdrovci v pGvodnich,
pfirozenych a pfirodé blizkych porostech v jednotlivych MCHU, protoze by tim doslo
k negativnimu naruSeni spontanniho plsobeni pfirodnich sil v ramci vztah( jednotlivych slozek
ekosystému lesa, které zde jiz probiha. DalSimi asanacnimi zasahy by jednoznacné doslo
k vyznamnému negativnimu vlivu na jejich dochovany stav ve smyslu jeho zhorSeni &i poSkozeni
a k vyznamnému negativnimu vlivu na zvlasté chranéné druhy rostlin a Zivocichll i biotopy a
druhy, které jsou pfedméty ochrany EVL a PO Sumava, které jsou soucasti téchto ekosystéma.

Sprava zaradila do bezzasahového rezimu oproti plvodnimu rozhodnuti je$té poslednich 55 ha
pralesovitych zbytk( porostll kvétnatych a acidofilnich bu¢in na uUzemi NPR (203A17a/2,
203A17b/5, 203 B17, 203C5 a 203C9 (soucast pralesovitého zbytku porostu), 203C17a, 203D5a,
203D17a, 203D17b/1b, 203D17c/5b, 205A5, 205A17/3, 208A17/3, 209A16/3a, 210A17/5a,
210B17/5a, 210C17/5, 210D17/5a, 210E17/5a). Data z hospodarské knihy, historickych map,
vyzkumnych projektt dokazuji, Ze se jedna po pUvodnim pralese o nejstarSi smiSené porosty s
prevahou BK v hlavni etazi (pouze v porostni skupiné 203C17a je SM zastoupen 50%) a se
zastoupenim buku v mladSich etazich 70 — 98%. Nap¥. ve dvou nejvétSich lokalitach rozsifeného
uzemi o vyméfe 33 ha (porosty 210A17/5a, 210B17/5a, 210C17/5, 210D17/5a, 210E17/5a a
203D17b/1b, 203D17¢/5b), coz je cca 60% celého rozsiteného tzemi, je zasoba SM 3.844 m®
(33%) z celkové zasoby 11.653 m® v&ech dfevin. Pfi praimérné kubatufe cca 3,5m*/strom SM (dle

14/31



udaji z HK 2,74 — 4,76) a primérné zasob& SM cca 116m*/ha, je to po prepoétu primérné cca 33
ks stroml SM/ha z celkového primeérného poctu cca 120 - 125 ks v8ech stromu v hlavni etazi/ha.
V téchto zbytcich pralesovitych porostll se v podstaté zadna intenzivni lesnicka ¢innost v minulosti
neprovadéla, dochazelo k asanaci pouze jednotlivych stromi. Takovéto zasahy nebyly v rozporu
s planem pé&e o NPR a CHKO Sumava, ZOPK a zavaznymi pfedpisy. Napt. v letech 2015 — 2017
v téchto porostech zadné asanacéni prace nebyly vibec provadény. V roce 2018 a 2019 vSak jiz
bylo v porostech 203 D17, 205A17, 208A17 a 209a17 asanovano cca 570 m® (85% bylo pokaceno
a asanovano odkornénim) klrovcové hmoty. Napf. v porostu 203D17a bylo asanovano 16%
objemu celkové smrkové zasoby, v porostu 203D17¢ 67%, v porostu 205A17/3 18%.

V plivodnim pralese a v okolnich pralesovitych zbytcich bylo nalezeno 7 zakonem chranénych
druhti hub a 88 druht z Cerveného seznamu a celkem 577 vSech nalezenych druhd tj. 93%. Jsou
to hlavni hnizdni a potravni teritoria vétSiny vySe uvedenych zvlasté chranénych druhl ptakd
(dostatek sousi pro hnizdni dutiny, potravy, klidu, Ukrytu atd.). Nékteré kriticky a silné ohrozené
zvlasté chranéné druhy rostlin napf. sklenobyl bezlisty, bradacek srdcity, koralice trojklana se
vyskytuji pouze vtéto ¢&asti NPR (viz data Nalezové databaze AOPK CR, vysledky
inventarizacniho prizkumu ptaCich druh( a spole€enstev v NPR vroce 2019, mykologicky
prazkum).

Moznost v nékterych pralesovitych zbytcich porosti nebo jejich ¢astech provadét asanaci kurovce
s ponechanim veskeré hmoty k zetleni, je v planu péce o NPR jasné podminéna jak v Ramcovych
smérnicich péce o les v kapitole 3.1.1 (Opatfeni ochrany lesa — provadi se asanace kurovcem
napadenych stroml s ponechanim hmoty na misté v souladu s rozhodnutim Spravy), tak
v kapitole 3.4 v pfipadé zamySleného zasahu proti Skidcim bude postupovano podle § 43 ZOPK
Pavodni rozhodnuti sice asanace v téchto porostech umoznovalo, ale za podminky, ze nedojde
k negativnimu vlivu na ekosystémy, coz se v minulych letech nedélo.

Silna naru$eni extrémnimi vétry a nasledné kurovcové gradace jsou integralni souc€asti pfirozené
dynamiky horskych lesu stfedni Evropy. Lezici kmeny a stojici souSe jsou nedilnou soucasti
funkénich vazeb ekosystému. Tyto disturbance zname z Gzemi Sumavy z minulosti i sougasnosti.
Na uzemi NP Sumava se jasné ukazuje, Ze je to jen velmi kratka Sasova epizoda v kontinuité
pfirozeného vyvoje lesa. A v Zadném pfipadé se nejedna o ,odumfelé® uzemi, nova generace lesa
po naruseni bezproblémové odrusta, coz dokazuje mnoho studii a projekt Biomonitoring lesnich
ekosystémi v Gzemi NP Sumava ponechaném samovolnému vyvoji, provadény Spravou NP
Sumava (viz zavéreéna zprava Biomonitoring lesnich ekosystémii v uzemi NP Sumava
ponechaném samovolnému - Vyhodnoceni |. cyklu (2009-2018); odborné studie: Cizkova et al.
2011, Zenahlikova et al. 2015, Zeppenfeld et al. 2015). Ponechané pfirozené tlejici dfevo je
biologickym dédictvim, na které je vazano mnoho ZCHD, nap¥. kriticky ohrozeny druh rohacek
jedlovy (viz odavodnéni vySe a argumenty bezzasahovosti a biomonitoringu).

Smrky jsou pfirozenou soucasti horského smiSeného lesa. Tlejici dfevo je také biotopem mnoha
saproxylickych organismda, ktefi potfebuji pro svou existenci nejen kmeny lezici, ale i pfirozené
odumirajici (stojici). Smrk je z mykologického hlediska nejcennéjsi dfevinou NPR. Jeho dievo je
substratem 3 zakonem zvlasté chranénych druhl hub (modralka laponska, uchacovec Sumavsky,
bolinka Cernohnéda), které se vyskytuji jak v oploceném jadfe pralesa, tak v pralesovitych
zbytcich kolem né&j. Modralka laponska se v CR vyskytuje pravé jen v Boubinském pralese,
uchadovec Sumavsky kromé néj uz jen v Zofinském pralese. Kromé té&chto druh je dfevo smrku
substratem mnoha dalSich ohroZenych, v Cerveném seznamu zafazenych druhG hub (viz
publikace Holec et Ku€era 2007, 2008; Holec et al. 2015). Mohutné, pfirozené padlé tlejici kmeny
smrku v Boubinském pralese maji dokonce nejvétSi diverzitu hub, jaka kdy byla v Evropé
zaznamenana (Holec et al. 2020). V8echny tyto vzacné a ohroZené druhy vyzaduji prostfedi
minimalné ovlivnéné c¢lovékem (s dlouhodobou nepferusenou kontinuitou a pfirozenym
zmlazovanim; tedy bez kaceni a umélé vysadby; velkou nabidku dfeva v riznych tloustkach a
stadiich tleni). Druhou podminkou je pfitomnost kmenu, které odumfiely a padly pfirozenym
zpusobem a biologicka sukcese (postupné osidlovani zivocichy, rostlinami a houbami véetné jejich
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postupné obmény) na nich probiha pozvolnym zplisobem (viz Ottosson et al. 2015, Holec et al.
2020). Lidské zasahy jako kaceni a odkorfovani, v€etné odkornovani nastojato, vyraznym
zpusobem narusi smér sukcese ve prospéch nékolika malo kompeti¢né silnych béznych druhd (u
hub napf. troudnatec pasovany, viz Pouska et al. 2013, dale napf. tramovka plotni, kofenovnik
vrstevnaty). Tyto druhy substrat rychle obsadi a zabrani tak vyskytu kompeticné slabSich
vzacnych druhd, zminénych vySe. Tyto vzacné druhy nebyly jak na Boubiné, tak na jinych
srovnatelnych pralesovitych lokalitdch nikdy zaznamenany na uméle odkornénych kmenech. Na
nich funguje jesté dalsi, pro rozklad jejich dfeva nepriznivy fenomén — poranéné dfevo se zalije
pryskyfici a neni chranéné borkou, takze rychle vysychd, coz vétSinu citlivéjSich druhd hub,
dalezitych pro postupné a efektivni tleni dfeva, vyradi z moznosti vyskytu. Odkornéné kmeny maiji
ve vysledku chudou mykofléru a jejich tleni probihd mnohem déle, coZ zpomaluje uvolfiovani Zivin
do pudy. Pritomnost kdry je pro slozeni spoleCenstva hub na dfevé smrku nejdulezit&jSim
urCujicim faktorem (prokazano mnohorozmérnymi statistickymi metodami pfimo v oploceném
jadie Boubinského pralesa, viz Holec et al. 2020).

Sprava na zakladé vySe uvedeného povazuje dalSi kaceni s odkorfiovanim smrkd, ale i jejich
odkornhovani nastojato v pralesovitych zbytcich v NPR za €innost majici vyznamny negativni vliv
na dochovany stav, protoZze se tim méni podminky pro jejich tleni ve prospéch béznych,
kompeti¢né silnych druh hub, zatimco vzacné, zakonem chranéné a ohrozené druhy, z nichz
nékteré maji v Boubinském pralese jednu z mala svych lokalit v CR, jsou timto postupem
eliminovany. PredevSim tyto druhy je nutné v NPR podpofit, coz zajisti jediné zachovani
prirozenych ekologickych proces(, v€etné pfirozeného zaniku, padu a postupného tleni smrkl za
ucasti hub. Tyto porosty netvofi jeden celek, ale tvofi pét lokalit soustfedénych do centralni
stfedové Casti NPR a pfimo navazuji na plvodni prales. V okoli téchto porostd je vSude
rozhodnutim umozZnéna Setrnd asanace i s moznosti pokaceni, coz Sprava povazuje za
dostatecné efektivni a ucinné ve smyslu realizace obrannych zasaha proti kirovci jako ochranu
okolnich hospodarskych lest vné NPR.

Zachovani téchto porostu bez jakychkoli pfimych lidskych vliva a tim umoznéni pokraovani jejich
samovolného vyvoje je cilem ochrany ptirody podle ZOPK a planu péée o NPR a CHKO Sumava
(i Souboru doporugenych opatieni pro EVL Sumava), ale i povinnosti z hlediska mezinarodnich
zavazk( vyplyvajicich ze smérnic Evropské unie, které byly pfevzaty do zakonné legislativy Ceské
republiky. VS8echny vyzkumné projekty a inventariza¢ni prlzkumy jednozna¢né doporucuji a
apeluji na ponechani jejich samovolnému vyvoji (viz podklady rozhodnuti). Jednoznaéné podle
nazoru Spravy vefejny zajem ochrany pfirody a krajiny na zachovani stavajici struktury, biologické
rozmanitosti a funkce lesnich ekosystému a zajisténi pfiznivého stavu stanovist a druhd v ramci
ochrany EVL a PO Sumava v té&chto poslednich pralesovitych zbytcich prevaZzuje nad zajmem
ochrany lesa pfed biotickymi Skidci (viz argumenty bezzasahovosti, biomonitoringu a zavéry
posouzeni EIA). Z celkové vyméry NPR 686 ha je rozhodnutim stanoveno k ponechani
samovolnému vyvoji celkem 139 ha v jeji centralni €asti (v puvodnim rozhodnuti to bylo 83 ha). Na
ostatnich 547 ha je umoznéna asanace kurovcové hmoty. Plochy jsou zaokrouhlovany na celé
hektary.

V MileSickém pralese (porostni skupiny 306B5, 306B7, 306B13, 306B17/02), na uzemi PR
Zatoriska hora (porostni skupiny 230C5, 237A11, 237A16/5), na tzemi PR Certova straf (porostni
skupiny 528E9, 528G8, 528G17, 529D13, 529D17) a na uzemi PP Jilmova skala - porostni
skupina 221D05 se vyskytuji pralesni formace podobné struktury a funkce, jako v pralesnim jadru
Boubinského pralesa nebo v navazujicich pralesovitych zbytcich. Je zde znama dlouhodoba
kontinuita lesa, obnova probiha vyhradné pfirozenou obnovou, stromy zde dlouhodobé pfirozené
odumiraji a rozpadaji se, jsou zde evidovany druhy signifikantni pro pralesni formace a
z chranénych druhl zejména ty, které jsou vazany na odumielé dfevo. Rozsah podminky tykajici
se t&chto MZCHU zistava nezménén. Tyto MZCHU nebyly pfedmétem tohoto spravniho Fizeni.

Sprava ve vyroku Il. umoznila v porostnich skupinach v MZCHU (mimo porostni skupiny ve
vyroku |.) asanaci kurovcové hmoty s tim, Ze stanovila pro jednotlivé ¢asti MZCHU podminky tak,
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aby mohl byt vylou€en vyznamny negativni vliv na jejich pfedméty ochrany a zaroven i na
pfedméty ochrany EVL a PO.

K bodu 1) vyrokové éasti rozhodnuti:

Tato moznost Setrné asanace jiz byla nastavena plvodnim rozhodnutim z roku 2015. Do tohoto
bodu byly pfidany v ramci arondace jesté porostni skupiny nebo jejich &asti 514B1a, 1b, 2a, 2b,
13b, protozZe jsou soucasti vrcholové klimaxové smrciny, vznikly po orkanu Kyrill a nehrozi zde
kdrovcova gradace ve vztahu k jejich véku anebo jsou tak malé vymeéry, Ze to nemuize mit vliv na
pfipadnou gradaci kirovce. V ramci EVL je zde vymapovana horska tftinova smrcina - L9.1 v 8
lesnim vegetacnim stupni (8Y skeletova smrlina, 8N kamenita kysela smrcina, 8K kysela
smrcina, 8S svézi smrcina a 8V podmacena klenova smréina). Jedna se o horskou klimaxovou
smréinu pfirozeného charakteru na mimoradné nepfiznivém stanovisti ve vrcholové ¢asti NPR
Boubinsky prales (23 ha). Tyto porosty zustaly asteéné zachovany i po ni¢ivych vichficich v 19.
stoleti. Vyskytuji se zde stromy 500 - 600 let staré (b&zné ve stafi 200-300 let), (Cada 2016). Toto
uzemi je mistem vyskytu desitek druhd cennych makromycetll a zavér mykologického prizkumu
(viz podklady) navrhuje v této ¢asti nekacet stromy a veSkerou hmotu ponechat na misté. Je také
biotopem kriticky a silné ohrozenych druh( ptakt a zaroven i druht PO (napf. tetfev hlusec,
pustik bélavy, datlik tfiprsty, kos horsky).

Asanace nastojato je nejSetrn&jSi mozna varianta. Tim, Ze stromy po mechanické asanaci
zUstanou stat v porostu, zlstane zachovano mikroklima daného stanovisté (stojici souse
podporuji pfirozenou obnovu lesa, ¢aste¢né zastinuji padu, snizuji ztratu vlihkosti vyparfovanim,
snizuji teplotni Sok, tlumi narazy vétru a tim snizuji riziko vyvraceni okolnich stojicich Zivych
strom(, diky tmavsimu povrchu pohlcuji sluneéni paprsky a ohfivaji se rychleji nez jiné ¢asti lesa,

hnana po snéhové pokryvce a ta mohou u paty stroml zacit dfive kliCit, zvySuji druhovou
bohatost, slouzi jako doupné stromy, v jejich dutinach zije velké mnozstvi zivocichll), coz je
zasadni pro kontinualni pfirozeny vyvoj stavajiciho ekosystému.

Loupani nastojato je vnimano jako pomérné Setrny zplsob provedeni asanace, pfedevsim v
ohledu zachovani struktury a funkce biotopu. Jedna se o zpUsob likvidace prostfedi pro vyvoj
klrovce, zaroven Castecné zachovavajici strukturu porosti po ploSném Uhynu stromového patra
(viz posouzeni EIA). Oduavodnéni pro pfirozené tlejici (stojici) stromy viz vySe.

Ve schvaleném planu pée o NPR je v porostech umoznéna pouze Setrna asanace stroml
napadenych kirovci, s ponechanim hmoty v porostu. V dopise MZP &.j. 2332/ENV/15 ze dne 14.
ledna 2015 ,NPR Boubinsky prales - oprava chyby ve vyporadani pfipominek a mapove pfilohy
M6 — Mapa predpokladanych zasahd“ je uveden spravny text stanoviska MZP k pfipomince u
porostl 514 B12a a 514B17 takto: bude umoznéno provadét Setrnou asanaci stromu napadenych
karovcei, s ponechanim hmoty v porostu, na zakladé povoleni Spravy NP | na zakladé tohoto
textu LZ Boubin tehdy pozadal o povoleni vyjimky, jehoz vysledkem bylo plvodni rozhodnuti,
které je pfedmétem tohoto spravniho fizeni. Podminky provedeni asanace loupanim nastojato
v téchto porostech byly tedy nastaveny jiz v pdvodnim rozhodnuti a jsou v souladu se schvalenym
planem péce o NPR a i se zavaznymi predpisy a ZOPK viz vySe. V pripadé kaceni stromu v této
vrcholové pfirozené horské smrciné by jednoznacné doslo ke zhorSeni €i poSkozeni dochovaného
stavu ekosystému, naruSeni Ci preruSeni kontinuity jiz pfirozeného vyvoje lesa a tim k
poskozovani a Ubytku rozlohy pfirozenych biotopl zvlasté chranénych druhl ptakd. Sprava zde
doplnila moznost provadéni Setrné asanace vyvratl a zlom(O tak, aby byla v souladu
s metodickym doporucenim MZP (viz podklady). Podminka ruéniho provedeni nebo pouZiti
motorové pily zajiStuje zabranéni poskozeni technikou (utuzovani pudy, eroze apod., coz
generuje zménu struktury ekosystémda, viz odivodnéni strana 13 — 14).

K bodu 2) vyrokové éasti rozhodnuti:
Jedna se o porosty (52 ha) ve véku 170+, které byly vichficemi v 19. stoleti zasaZeny Castecné.
Nachazi se zde nékteré stromy ve stafi 200 - 300 let i vice. Jsou zde vymapovany acidofilni
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smrciny v 8 lesnim vegeta¢nim stupni (8Y skeletova smrcina, 8N kamenita kysela smrcina, 8K
kysela smr€ina a 8V podmacena klenova smrcina). Jedna se o horské smrciny pfirodé blizkého
charakteru na mimoradné nepfiznivém stanovisti ve vrcholové ¢asti NPR. Jsou biotopem kriticky
a silné ohrozenych druhu ptakd a zaroven i druht PO (napf. tetfev hlusec, pustik bélavy, datlik
tfiprsty, kos horsky). VIh¢i smr€iny na svazich Srniho vrchu (jjz a jv) jsou mykologicky cenné
vzhledem k vyskytu desitek druhd makromycett a zavér mykologického prizkumu navrhuje v této
Casti nekacet stromy a veSkerou hmotu ponechat na misté. Vzhledem ke stavajici rozvolnénosti
téchto porostl (polomy a téZebnimi zasahy) zde za pfedpokladu dodrZeni nastavenych podminek
v podstaté jiz k Zadné zasadni téZbé nedojde. Uzemi je ohroZené introskeletovou erozi. Tyto
porosty by se po odlesnéni mohly vlivem introskeletové eroze zménit v nezalesnitelné souvislé
plochy bez jemnozemé&. Typicky stinomilna dominantni mechova vegetace v téchto porostech
v dusledku nahlé zmény svételnych pomérl pfi odtéZzeni nebo odumfeni stromového patra téz
chfadne a odumira. Dochazi zde k urychlené mineralizaci a vyraznym procesim eroze. V téchto
porostech je také velmi dullezité a zasadni pro pfirozenou obnovu zajisténi odrastani zmlazeni ve
stinu &i polostinu, coz stojici stromy a souse zaijistuji. Tyto porosty je proto nutné z dalsi plosné
tézby a vyvazeni hmoty vylouCit (v minulosti byla téméF veSkera hmota z téchto porostd pfi
zasazich vyklizena). Ponechani tlejiciho dfeva na misté je dale nezbytné pro zmirnéni vlivu
acidifikace prostfedi se zvySenou absenci bazickych iontll v pudé. Pravé ponechané kmeny
k rozpadu budou zdrojem postupného uvolfiovani bazickych iontd (zejména Mg a Ca) do pidniho
prostfedi. Nebude se tedy Zzivinovy deficit jeSté vice prohlubovat (viz odGvodnéni tlejici dfevo).
Deficit tlejiciho dfeva by zpUsobil vyznamné naruSeni kontinualniho vyvoje lesa, ohrozil existenci
na tlejici dfevo vazanych organismu, zhorseni stavu pud (pH, obsah bazickych kationtl apod.). A
dale i negativné ovlivnil pfirozenou obnovu porostu.

Ve schvaleném planu péce o NPR Boubinsky prales je sice v nékterych Castech téchto porostu
umoznén jednotlivy nebo zdravotni vybér s cilem uvolnéni pfirozeného zmlazeni a Setrna
asanace stroml napadenych klrovci s moznosti ¢asteéného bezeSkodného vyklizeni hmoty, ale
tyto zasahy byly nastaveny pouze na vybérny charakter v fadech jednotek m*/ha/decennium (viz
plan péce o NPR, pfiloha T1), coz v podstaté supluje do urcité miry pouze zakladni stav populace
kdrovce. V pripadé zvySeného a kalamitniho stavu a nasledného ploSného zpracovani, by vsak jiz
doslo k vyznamnym negativnim vlivim na ekosystém horskych smréin a jeho degradaci (t€zby
v fadech desitek aZ stovek m/ha by také zpUsobily zasadni naruSeni stability a otevieni
porostnich stén s vysokou mirou pravdépodobnosti ohroZeni naslednymi polomy).

Asanace a nahodilé tézby, jejichz cilem je kdrovcova ohniska omezit, jsou ¢asto zdrojem dalSich
naruseni smrkovych porostd. Odkryté porostni stény jsou Casto zasahovany bofivymi vétry,
dochazi k rozvraceni pfilehlého porostu a v obavé pfed novym namnozenim kdrovce jsou
odtéZeny, ¢imz se cely cyklus opakuje (Visniak in Filippov et al. 2008). Také studie porovnavajici
vysledky zasahovani a nezasahovani v Tatrach v narodnich parcich na slovenské a polské strané
(Grodzki 2006) dochazi k tomu, ze mortalita smrkl ve stromovém patfe byla srovnatelna nezavisle
na zasahovani proti klrovci. Klasické asanacni kaceni spolu s pouzitim stromovych lapaku vedlo
ke zvySeni atraktivity lesnich okraji pro kdrovce. Méné intenzivni lesnické zasahy v8ak mohou mit
také pozitivni vliv na zvySeni heterogenity smrcin oddalenim uschnuti ¢asti stromového patra. Tim
mohou mit pozitivni vliv i na populaci tetfeva hluSce. Potencialni vyhoda méné intenzivniho
lesnického vyuzivani byla potvrzena vice studiemi (Mikola$ et al. 2015, Wegge et Rolstad 2011,
Rdsner et al. 2013). Autofi ji vysvétluji vytvafenim mozaiky lesi a otevienych ploch spolu s
prosvétlenim porostl. Lesnicka €innost tak mize suplovat pfirozenou &innost faktor( jako je vitr
nebo karovec (viz posouzeni EIA).

Sprava pfi stanoveni této podminky vychazela také z Metodického doporuéeni MZP, kdy je
mozno na uUzemi NPR v biotopech horskych smréin v situaci, kdy je klrovec v navazujicich
hospodarskych lesich v zakladnim a zvySeném stavu, provadét Setrnou asanaci aktivni kirovcové
hmoty s tim, ze veSkera hmota zlstava po asanaci v porostu. Sprava ma v ramci své spravni
¢innosti od LZ Boubin informaci z ledna 2020, Ze stav populaéni hustoty kirovce je zvySeny.
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V letech 2018 — 2019 bylo v té&chto porostech zpracovano cca 1.800m® hmoty ztoho bylo
ponechano k zetleni pouze cca 40m° ostatni hmota byla z porostt vyklizena. Sprava tedy
stanovila tuto podminku, ktera zabrarfuje pokraCovani zasadniho rozvolfiovani porostd nebo
dalSimu otevfeni porostnich stén v této exponované vrcholové oblasti NPR a vyklizovani dfivi, viz
str. 13 — 14.

Pro stanoveni poctu stojicich stromu a sousi Sprava vychazela z dat biomonitoringu Spravy z
vrcholové ¢asti Boubina (7 ploch) i uzemi Narodniho parku Sumava ve stejné nadmoiské vySce
1250 — 1362 m.n.m. jako jsou dotCené porosty (86 ploch). Pridmérné se na monitoracnich
plochach v oblasti vrcholu Boubina vyskytovalo 336 ks stromud Zivych i souSi, pahylld souSi a
pafezl na hektar a na Gzemi Narodniho parku Sumava 259 ks/ha. Sprava tedy stanovila jako
limitujici hranici poctu stojicich stromu (Zivych, odumirajicich nebo sousi) na 300 ks/ha, coz je
podle nazoru Spravy dostacujici pro nasledny pfirozeny vyvoj bez vyznamného negativniho vlivu
na ekosystémy a predmeéty ochrany NPR. Po prepocéteni je to 15 stroml na plochu 0,05 ha.
Sprava pouzila ve vyroku rozhodnuti tuto vyméru z didvodu lepsi piehlednosti a kontrolovatelnosti
jednotlivych zasahl. Pro stanoveni praméru kmene minimalné 20 cm ve vySce 1,3 metru nad
zemi Sprava vychazela z tloustkoveé struktury stromového patra (data z biomonitoringu), kdy se v
hlavni etazi vyskytuji stromy od prdméru 20 cm. Podminka ru¢niho provedeni nebo pouziti
motorové pily zajiStuje zabranéni poskozeni technikou (utuzovani pudy, eroze apod., coz
generuje zménu struktury ekosystémd, viz strana 13 — 14).

K bodu 3) a 4) vyrokové €asti rozhodnuti:

Tyto porosty (473 ha) jsou tvofeny z cca 1/5 kvétnatymi a acidofilnimi buinami (pfevazné vsak se
zastoupenim smrku v hlavni etazi z cca 85%) a ze 4/5 acidofilnimi a kulturnimi smr&inami. Po
vichficich v 19. stoleti byly uméle obnoveny v riizné mife. Soucasti NPR jsou od roku 1958. Tyto
ekosystémy muzeme rozdélit na:

e Smrkové porosty bucin (cca 900 az 1100 m.n.m.): jde vesmé&s o jednu hlavni etadz tvofenou
prevazné smrkem o vysce 20-40m, porosty jsou skupinovité heterogenni, od mezernatych
po kompaktné zapojené. Jednotlivé mohutnéjsi stromy nad etaz vystupuji a dosahuji vySek
30-40m. Podrostni etaz bud chybi, nebo ji tvofi skupiny zmlazeni o vySce 1-5 m tvofené
pfevazné smrkem, bukem a jefabem. Existence podrostlé etdZze je zietelné vazana na
profedéni hlavni etaze.

e Horské smr€iny (PaZzeni, Basum, pod Severni Boubinskou cestou, cca 1150 az 1288
m.n.m.): prevazné mezernaté smr€iny se stromy rizné hlubokych korun. V kompaktnich
skupinach tvofi jednu etaz 20-30m s vyjimeCnym vyskytem nadrostlych smrk( do 40 m,
v rozvolnénych porostech jsou skupiny zmlazeni smrku do vysky az 10 m. Rozvoj podrostu
je vazan na profedéni porostu, kde se jevi vitalngjSi nez v hlubokém zastinéni nebo na
kalamitnich holinach.

e Kulturni smréiny (cca 1100 az 1200 m.n.m.): pfevazné stejnovéké smrciny tvofici v podstaté
jen jednu etaz prevazné ve véku 130+. Misty diferencované se zmlazenim az narosty SM,
BK, KL, JD, pomistné realizovany podsadby. Rozvoj podrostu je vazan na profedéni
porostu, kde se jevi vitalnéjSi nez v hlubokém zastinéni nebo na kalamitnich holinach.

Plan péCe o NPR v téchto porostech umoznuje umysiné tézby - jednotlivym nebo zdravotnim
vybérem uvolnéni skupin pfirozeného zmlazeni a umoznéni pfirozené obnovy prosvétlenim kolem
semennych stromu. Ramcové smérnice péce o les obecné navrhuji zasahy vybérného charakteru
s cilem uvolnéni podrostu pfi zajisténi jeho odristani ve stinu i polostinu s tim, Ze pfipousti
¢astecné vyklizeni hmoty. Plan pée o CHKO obecné doporucuje ponechani cca 100 ks stroml na
doziti z divodu zachovani druhové biodiverzity a kontinuity vyvoje lesa. Soubor doporucenych
opatfeni pro EVL Sumava (Déale jen ,SDO*) stanovuje, Ze ve vSech dotéenych evropskych
stanovistich (kvétnata a acidofilni bucina, acidofilni smrc€ina) je umoznéno provadét kaceni a
asanaci aktivnich kirovcovych stromG a dodrzovat pfitom technologickou kazen s cilem
maximalniho efektu asanace. U porosti ponechanych pfirozenému vyvoji se neprovadi. A dale je u
obnovnich téZeb doporu€eno ¢ast dfevni hmoty ponechavat v porostu k fyzickému doziti a zetleni
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(v I. zénach CHKO ponechavat 1/3 zasoby v podobé nedotézenych porostnich zbytkl, doupnych
stromu, prestarlych &i vyjimeénych stromu, pfimési apod.). Souse netézit.

Metodicky pokyn MZP stanovuje objemy ponechané hmoty k zetleni podle cile ochrany ZCHU.
Cilem ochrany NPR v téchto porostech je postupné pfiblizeni se pfirozené druhové, vékové a
prostorové skladbé a vhodnym managementem podporovat pfirodni procesy s dlouhodobym
cilem ponechani samovolnému vyvoiji.

Doporu¢eny management podle metodického pokynu pro pfirozené bucliny s vyznamnym
zastoupenim buku: zpravidla se ponechava veSkeré odumfelé dievo. Cilovy objem tlejiciho dfeva
je zde nastaven na 120 — 240 m*/ha.

Doporuc¢eny management pro prirozené horské smréiny s vyznamnym zastoupenim smrku: pfi
kontinualnim vyvoji Ize o&ekavat pfirozeny podil tlejiciho dfeva v rozmezi 140 — 330 m®ha. P¥i
totalnich rozpadech porostl objem tlejiciho dfeva odpovida aktualni zasobé jejich dendromasy.

V téchto porostech, které byly do roku 1958 soucasti ochranného pasma rezervace, bylo do této
doby ponechavano pouze minimalni mnozstvi dfevni hmoty (maximalné jednotky az desitky
m’/ha) a proto je bezpodmine&né& nutné pfi hrozicim velkoplo§ném rozpadu ponechat najednou
vétsi mnozstvi dfeva na misté k zetleni, z divod( zajisténi zachovani nebo nastartovani
pfirozenych procest (viz odGvodnéni vyse), jinak by v ekosystémech v pfistich letech hrozil jeho
deficit, coz by zpusobilo vyznamné naruSeni jejich kontinualniho vyvoje, ohrozilo existenci na
tlejici dfevo vazanych organism(, zhorSeni stavu pud (pH, obsah bazickych kationtl apod.). A
dale i negativné ovlivnilo pfirozenou obnovu porost(.

Do téchto porostl v posledni dobé vyrazné rychle expanduje buk i javor a je velmi
pravdépodobné, Ze v kontextu globalni zmény klimatu dojde ke zméné jejich dievinné skladby do
podoby smi$enych porostd s vyznamnym podilem buku. Setrnou asanaci s ponechanim
minimalné poloviny hmoty na misté k zetleni bude vznikat dostatek pfipadl vyvratové dynamiky,
dlouho stojicich pahyld a dalSich typl a forem tlejiciho dfeva, v€etné shluku, které budou
pfirozené chranit buk a javor pfed okusem zvéfi (viz stanovisko doc. Ing. Tomase Vrsky, Dr.).
Sprava tedy stanovila jako minimalni mnozstvi ponechané hmoty v porostech 100 stojicich stromi
nebo sousi na hektar a zaroveri minimain& polovinu zasoby porostd, tj. cca 200-300 m*/ha, coz
vychazi z planu péce o NPR a z doporucenych limith pro pfirozené porosty v metodickém pokynu
MZP. V téchto porostech je podle nézoru Spravy zaroven v dostateéné mife umoznéno provadét
obranné zasahy proti klrovci. V ptipadé, e Lesy CR ponechaji v porostech veskerou dfevni
hmotu tak, jak pfipoustéji ve vyjadieni do protokolu z Ustniho jednani ze dne 25.5.2020, tim Iépe.
Stanoveni priméru stromd minimalné 25 cm ve vySce 1,30 metru nad zemi, a Ze prioritné budou
v porostech ponechavany stojici stromy nejvétsich dimenzi, vychazi z metodického pokynu MZP.
A dale pro rozméry ponechaného dfeva obecné plati, Ze z hlediska biodiverzity jsou vyznamné
predevSim kmeny velkych dimenzi, které byly jiz za Zivota stromu kolonizovany dfevnimi houbami,
resp. dfevnim hmyzem. ZvySena diverzita hub se projevuje u kmenl s tloustkou nad 20 cm,
v pokrocilych stupnich dekompozice nad 30 cm, doupné stromy ponechané na doZziti by mély byt
tlusté minimalné 25 az 30 cm, idealné nad 40 cm. Rozhodnuti neumozhuje nevratné poskozovat
pudni povrch a ménit vodni rezim. Sprava proto do vyroku stanovila podminku, ze v pfipadé, kdy
by dana cinnost mohla toto zplsobit, nelze ji realizovat. Kromé vyctu konkrétnich pfikladu
uvedenych pfimo ve vyroku se mlze dale jednat napf. o asanaci vétSich objem hmoty po vétrné
disturbanci v fadu desitek az stovek m® hmoty apod.

Porosty (78 ha) vyjmenované ve vyroku Il. odst. 3) pfimo navazuji na puvodni prales, prolinaji se
s fragmenty pralesovitych zbytkd porostl a jejich pfevazna €ast je tvofena vodou ovlivnénymi
lesnimi typy (cca 30%) a svazitym terénem (cca 80%), Casto bez pfistupu pro bezeSkodné
vyklizeni dfevni hmoty. Podle typologické mapy jsou na uzemi NPR vodou ovlivnéna stanovisté
6V, 7V, 8V, 7G, 8G. Tyto porosty jsou jiz z &asti rozvolnéné (orkan Kyrill, Ema, Herwart a dalSi
mensi vétrné disturbance) s vyskytem pfirozeného zmlazeni (SM, BK, JD, KL, JR) rizného stafi.
Na vodou ovlivnénych stanovistich se vyskytuji zvliasté chranéné druhy rostlin: bradacek srdgity
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(Listera cordata), zebrovice rlznolista (Blechnum spicant), pleSka stopkata (Calycocorsus
stipitatus), mlécivec alpsky (Cicerbita alpina), kamzi¢nik rakousky (Doronicum austriacum),
vrbovka ptacdincolista (Epilobium alsinifolium).

Sprava proto po posouzeni téchto okolnosti nepovolila dalSi vyklizeni hmoty z téchto porost
z nasledujicich divodu:

- zabranéni poskozeni &i nevratnym zménam padniho povrchu nebo vodniho rezimu téchto lokalit.
Tyto porosty pfimo navazuji na bezzasahovou ¢ast pavodniho pralesa, kde doslo ke klrovcové
gradaci. Objemy asanacnich téZeb v lofiském roce se jiZ pohybovaly v této ¢asti NPR v fadech
tisicti m>. Gradace klrovce se tedy presouva do téchto porostd a s vysokou pravdépodobnosti
zde budou asanacni zasahy pokracovat, coz generuje nebezpeci posSkozovani,

- zabranéni poskozovani jedincl a biotopu vySe uvedenych zvlasté chranénych druhd rostlin,

- zabranéni nadmérného poskozeni pfirozeného zmlazeni a tim nasledné pfirozené obnovy, ke
kterému dochazi pfi vyklizovani vétSich objemu dfivi,

- vyklizovani dalsi hmoty by také zasadné ohrozilo ¢ znemoznilo rozSifovani druhlt saproxylickych
organismul plUvodniho pralesa do okoli, coz je smyslem ochrany NPR a jednim z cild ochrany
pfirody atd. (viz odlvodnéni tlejici dfevo a str. 13 - 14).

K bodu 5) vyrokové éasti rozhodnuti:

Sprava zastava nazor, ze kacenim aktivnich klrovcovych stromu v blizkosti vyznacenych
turistickych tras a provozni lesni cestni sité (desitky km) tak, jak je uvedeno ve vyroku z ddvodu
vefejného zajmu na bezpec€nosti, ochrané zdravi a Zivotd osob, nedojde k vyznamnému
negativnimu vlivu na pfedméty ochrany NPR. Jedna se o pfirodé blizké a kulturni smrkové
porosty, kde podminky ve vyroku umoznuji ¢asteéné kaceni aktivnich kdrovcovych stromu.
Vzdalenost na primérnou vysku stromu od turistické trasy nebo uzivané lesni cestni sité Sprava
stanovila proto, Ze drtiva vétSina stromu tuto vySku nepfesahuje. V pfipadé, ze by bylo pouzito
maximalni vysky stromd, doslo by k vyraznému moznému zvétSeni plochy bez stromového patra
v fadech desitek hektard na celém uzemi NPR. V pfipadé nestanoveni této moznosti pokaceni
vzhledem k vysoké nebezpeénosti stojicich sousi a jejich potencialnimu velkému poctu, by po
velmi kratké dobé, v Fadech let, byl vlastnik stejné nucen provadét jejich kaceni z divodu
bezprostifedniho ohrozZeni vefejného zajmu na bezpec€nosti, ochrané zdravi a Zivotl osob, coz
plan péce o NPR v té&chto porostech umoziuje (viz kapitola 3.1.2 v planu péce o NPR a Protokol o
vypofadani pfipominek a schvaleni planu péce o NPR &.j. 56177/ENV/14, ktery je pfilohou planu
péce). Bylo by velmi neucelné a neefektivni, jak z pohledu ochrany pfirody (asanované stojici
souSe by byly po nékolika letech kaceny, takze efekt jejich pfirozeného rozpadu pro organismy by
byl velmi kratkodoby), tak i z ekonomického hlediska, vynakladat ted’ velké finanéni prostfedky na
loupani nastojato a za nékolik let jesté dalSi prostfedky na kaceni souSi, za vysokého rizika
bezpecnosti prace ve vztahu k pfinosu pro ekosystémy.

Sprava nepovolila kaceni aktivnich klrovcovych stromu v blizkosti vyznacenych turistickych tras a
provozni lesni cestni sité v pavodnim pralese, pralesovitych zbytcich porostl a ve vrcholové
pfirozené smrciné (vyrok |. a Il. odst. 1), protoze by tim doSlo za stavajici kdrovcové situace
k t&ézbam smrkd na ploSe v fadech desitek procent vymeéry téchto nejcennéjSich uzemi, coz
Sprava povazuje za vyznamny negativni vliv na tyto ekosystémy. Sprava popsala detailné divody
ohledné kaceni v oddvodnéni téchto dvou vyrokld. K tomuto Sprava dale uvadi, Zze podle § 19
odst. 1) a 2) lesniho zakona ma kazdy pravo vstupovat do lesa na vlastni nebezpedi... a pfi vstupu
do lesa podle odstavce 1) je kazdy povinen pfizpUsobit své jednani stavu pfirodniho prostfedi v
lese a zvySenému nebezpedi, které je se vstupem do lesa spojeno, a dbat své osobni bezpec€nosti
nebo bezpeénosti osob svéfenych. Uvedena povinnost plati i pfi pohybu na ucelovych
komunikacich v lese, vyznaenych stezkach, péSinach a trasach, odpocinkovych mistech a
tabofistich. Dale vSechny turistické trasy, které prochazeji bezzasahovym uzemim, jsou oznadeny
informacnimi cedulemi o vstupu na vlastni nebezpei a moznosti padu stromd — kapitola 3.5
v planu péce o NPR. Je tedy na kazdém navstévnikovi, se dobrovolné rozhodnout, zda toto riziko
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podstoupi. Smyslem vyhlaSeni NPR a dlouhodobym cilem ochrany pfirody je pfirozeny
(samovolny) vyvoj vSech ekosystémi lesa a jednoznaéné zde prevazuje vefejny zajem ochrany
pfirody.

K bodu 6) vyrokové éasti rozhodnuti:

Podle Metodického doporugeni MZP Ize na tzemi NPR pouZit pouze $etrnou asanaci tj. loupani
nastojato, loupani bez odvétveni a kraceni, drazkovani. Sprava ve vyroku rozhodnuti umoznila
pouze tyto zplsoby asanace, protoze je bezpodmine€né nutné, aby asanovana hmota zlstala
alesponi ¢aste¢né v klife pro zajisténi dostateénych podminek pro existenci nékterych druh(
organismu (mechy, houby, hmyz) a také zdivodu minimalné zachovani stavu clovékem
ovlivnénych ekosystému smrkovych bucin, acidofilnich a kulturnich smr€in — aby byla zajisténa
kontinuita, pfeziti a nové osidleni druhy pavodnich porostu, které jsou pfedméty ochrany NPR.
Metoda drazkovani kmenl zabrariuje Sifeni klrovce, ale bez vyrazného vlivu na charakteristickou
xylobiontni faunu (Thorn et al. 2018). Podle Jonas Hagge et al. (2018) ,....zachovava biodiverzitu
na pfirozené urovni oproti klasickému loupani, kdy biodiverzita klesa o 54 %. Efektivita drazkovani
je stejna jako ostatni zplsoby asanace. Naklady se pohybuji o cca 20 % méné nez naklady na
klasické loupani... .

Metoda loupani bez odvétveni a kraceni je také Setrngjsi, s kmeny se nemanipuluje, zUstavaji ve
vétvich a ¢aste€né i v klife, protoze bez odvétveni a kraceni nelze vétSinou fyzicky oloupat cely
kmen.

Metoda loupani nastojato je v podstaté nejdetrnéjsi metodou z hlediska ochrany pfirody, protoze
nedochazi k tézbé a nasledné manipulaci s difevni hmotou (riziko poSkozeni pudniho povrchu,
vodniho rezimu, pfirozeného zmlazeni atd.). Zaroven je v porostu zachovano v maximalni mozné
mife mikroklima (odlvodnéni viz vySe), v podstaté na stejné Urovni jako pfi ploSnych rozpadech
horskych smr¢in, coZ je pro ekosystémy horskych smréin pfirozené.

K bodu 7) vyrokové éasti rozhodnuti:

Cilem ochrany PO je zachovani a obnova ekosystému vyznamnych pro uvedené druhy ptakd v
jejich pfirozeném arealu rozSifeni a zajisSténi podminek pro zachovani populaci téchto druhu ve
stavu pfiznivém z hlediska ochrany.

Tetfev hluSec: aktualni prazkumy upfesnuji vyuziti otevienych prostor a omezuji ho zejména na
plochy vzniklé v dusledku vétrné smrsti a kdrovcové gradace. Plochy odumfelého lesa jsou
tetfevem nadale vyuzivany. Dulezita je pfitomnost prostorové malych struktur, jako jsou kofenové
vyvraty, tlejici dfevo, smrkové zmlazeni a malé skupinky mladych smrkd jako utocisté (Teuscher
et al 2011). Negativni vliv ruSeni na tetfeva hluSce byl prokazan v fadé odbornych studii. Vyzkum
stresovych hormonu tetfeva potvrdil jejich vyznamny narust v blizkosti ploch s ruSenim (Thiel et al.

problém nepravidelné narazové ruSeni nez ruseni pravidelné se opakujici (Marshall 2005). Naproti
tomu Rdésner et al. (2013) povazuji jednorazové ruseni lesnickymi pracemi za méné zavazné nez
trvalé a Spatné v Case prediktabilni ruseni turismem. Vliv lesnickych aktivit na miru predace hnizd
tetfevll v Bavorském lese, tedy v prostfedi do znaéné miry podobném Sumavé zjistili Siebold et al.
(2013). Limity z hlediska ruseni: nemélo by dochazet k zadnému ruseni, a to pfinejmensim v
obdobi toku, hnizdéni a zimovani (viz posouzeni EIA).

Hlavnimi hnizdnimi a potravnimi teritorii pro druhy, které jsou pfedméty ochrany PO a i ostatni
zvlasté chranéné druhy ptakd (viz vyse) je puvodni prales, pralesovité zbytky porostli a vrcholova
horska smrc€ina z divodu zachovalosti ekosystému a dostate€ného mnozstvi souSi s dutinami
k hnizdéni. Sprava i z tohoto duvodu rozsifila bezzasahovou ¢ast NPR (viz vyrok I.) a dale
zpfisnila podminky puvodniho rozhodnuti pro oblast vrcholu Boubina (viz vyrok Il. odst. 1 a 2) tak,
aby mohla vyloucit zavazné a nevratné poskozovani biotopl druhl a dale jejich soustavné nebo
dlouhodobé vyruSovani podle § 45g a 45h ZOPK ve vztahu k sou€asné klrovcové gradaci a
narlstu asanacnich tézeb. Dale je na uzemi NPR bezpodmine¢né nutné vyloucit ruSeni téchto
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jedinct asanacnimi pracemi v dobé jejich hnizdéni. Proto Sprava stanovila termin az po 15.
cervnu. AsanacCnimi pracemi vdobé& hnizdéni a vyvadéni mladat by doSlo s vysokou
pravdépodobnosti k jejich vyznamnému ruseni. Byli by nuceni opustit sva hnizda se snGskou a tim
by doslo k ohroZeni celého reprodukéniho cyklu vyvadéni mladat. Riziko likvidace hnizda sice
nelze vyloucit, omezeni doby asanaci na obdobi po 15. 6. vSak toto riziko vyrazné sniZuje. Stejné
tak ruSeni mezi 10.00 a 17.00 hodinou by nemélo zpusobit trvalé opusténi dotéené lokality.
Termin praci do 15. listopadu zase vychazi z nutnosti zajistit dostate€ny klid pro jejich zimovani.
Posouzeni EIA ve varianté 5 vyjimeéné pfipousti dobu pro zacatek redukovanych téZebnich praci
v jeho biotopu pravé nejdfive od 15. ervna a maximalné do 15. listopadu. Tato podminka splfiuje
zaroven i naroky vSech ostatnich vyskytujicich se druhti. Casovy limit od 10.00 do 17.00 hod
zajistuje v8em ptacim druhum klidny prostor pro sbér potravy a tetfevovi také bezpecné
zahfadovani. Omezeni v pfipadé nalezu hnizda tetfeva hlusce taktéz vychazi z posouzeni EIA a
predpokladame, Ze je i v zajmu Lest CR, aby nedos$lo k narueni pripadné reprodukce tetfeva
hluSce, kdyz se sami o obnoveni jeho populace na Boubing jiz téméf 30 let snazi (odchovna Lesu
CR v Mlynafovicich). Managementové doporudeni ohledné& nekaceni doupnych stroml je
zajisténo jednak rozSifenim bezzasahového uzemi a dale podminkami ve vyroku Il. V oblasti
vrcholu v podstaté jiz k Zzadnym vétSim tézbam ani nedojde vzhledem ke stavajici rozvolnénosti
porostd, a na ostatnim Uzemi kulturnich smr€in budou prioritné v porostech ponechavany stojici
stromy nejvétSich dimenzi (které ptaci preferuji k tvorbé hnizdnich dutin) v celkovém mnozstvi
minimalné 100 ks/ha.

Sprava by v pfipadé povoleni moznosti provadéni asanacnich praci za soucasné klrovcové
gradace mimo tuto dobu a €as ani nemohla podle § 45g a 45h vyloucit vyznamny negativni vliv
takovéto &innosti na pfedméty ochrany PO Sumava a dale by takovato &innost vyZzadovala
povoleni vyjimky ze zakladnich ochrannych podminek podle § 56 ZOPK.

K bodu 8) vyrokové éasti rozhodnuti:

Sprava stanovila Lesiim CR tuto povinnost informovani o objemech ponechané &i vyklizované
hmoty a zpUsobu asanace z dlivodu moznosti kontroly dodrzovani podminek rozhodnuti a pro
prubézné vyhodnocovani téchto €innosti ve vztahu k pfedmétim ochrany NPR (napf. ve vztahu
k vyskytu zvlasté chranénych druhd) nebo vlivu na pfirozenou obnovu apod.

K bodu 9) a 10) vyrokové €asti rozhodnuti: )
Tyto podminky platné pro dals$i MZCHU zustaly nezménény. Tyto porosty v MZCHU nebyly
pfedmétem tohoto spravniho fizeni.

Sprava ve vyroku lll. vyloucila odkladny ucinek z davodu, Ze to naléhavé vyzaduje vefejny zajem
na ochrané pfirody a krajiny, konkrétné na ochrané pfedmétd ochrany NPR. Vzhledem k
pokracovani obdobi sucha, oteplovani a ocekavanému rojeni karovce v nejblizSich tydnech, by
v pfipadé pokracovani vykonu puvodniho rozhodnuti mohlo dochazet k zasadni redukci porostl a
dalSimu vytvareni novych pasek ¢i pokraCovani rozSifovani stavajicich pasek a holin s kompletnim
odstranénim hlavni etaze stromu, jako k tomu doslo v lofiském roce napf. v porostech 209C12
(1144 m® hmoty vyklizeno, plocha zasahu cca 2,5 ha, zasoba dle HK 529m®ha), 201C12 (323 m®
hmoty pokaceno — z toho 281 vyklizeno, 2 plochy zasahu cca 0,4 ha + 0,1 ha, zasoba dle HK
594m°>/ha), 203C13a (496 m® hmoty vyklizeno, 2 plochy z&sahu cca 0,4 + 0,2 ha, zasoba dle HK
700m® ha), (viz data z LHE a ortofotomapa ze zafi 2019).

Termin platnosti vyjimky tj. do konce roku 2024 zustava zachovan jako v plvodnim rozhodnuti

z duvodl konce platnosti planu péce o NPR a také Lesniho hospodarského planu pro LHC
Vimperk na obdobi 1.1.2015 — 31.12.2024.

23/31



Vyjadreni uéastnika fizeni — Hnuti DUHA, Friends of the Earth Czech republic (dale jen
LHnuti DUHA®):

Hnuti DUHA ve svém vyjadifeni pozaduje, aby se Sprava vyporadala v plném rozsahu
s namitkami, které uvedlo v odvolani proti rozhodnuti Spravy €.j. NPS 08747/2019/14-NPS
11278/2019 ze dne 14.11.2019 a dale i s namitkami v jeho druhém doplnéni odvolani ze dne
28.3.2020.

Hnuti DUHA v odvolani konstatuje, ze vyjimku nelze udélit, a Ze povolena ochrana lesa pred
Sifenim karovce v podobé zasahu s negativnimi dopady na dochované pfirodni prostiedi a jeho
hodnoty v nejpfisné&ji chranéném MZCHU nelze vnimat jako ptevazujici vefejny zajem, ktery by
vyznamné neovliviioval zachovani stavu pfedmétu ochrany. Dale ze cestou k zabranéni Sifeni
klrovcl jsou pravé znatelné skody na lesnim ekosystému ve formé poSkozeni pady, odvozu Casti
mrtvého a tlejiciho dfeva, které je zasobarnou Zivin Ci stabilizatorem vodniho rezimu v uzemi,
posSkozeni biodiverzity a podrostu &i znatelné zmény mikroklimatu po zasahu. Zabranéni Sifeni
klrovce proto ve skuteCnosti pfinasi znatelné oslabeni budouciho lesniho porostu, ktery na
doteném Uzemi bude rist, a znatelné naruseni kontinuity vyvoje cennych pralesovitych a pfirodé
blizkych porost(, coz je v NPR jednim z pfedmétu ochrany.

Sprava k tomuto sdéluje, ze pravé vzhledem ke stavu jednotlivych ekosystém( v NPR nastavila
jednotlivé podminky vyroku rozhodnuti tak, aby nedoSlo k vyznamnym negativnim vlivim na
pfedméty ochrany NPR a naruseni kontinuity jejich vyvoje viz text vySe a odlvodnéni rozhodnuti.
Dale Hnuti DUHA obecné konstatuje, ze ke Skodam na lesnim ekosystému dojde, ale nijak blize
neuvadi, z ¢eho pfitom vychazi jeho tvrzeni. Sprava se domniva, Zze dostate¢né popsala cennost
jednotlivych ekosystému a specifikovala konkrétni podminky jejich ochrany v€etné odlvodnéni
pfipadnych zasah.

Hnuti DUHA dale uvadi, Ze intenzivni asanaéni zasahy (které budou moci nabyvat podobu holin a
znacné profedénych porostl) na vyznamné ¢asti NPR se vSak s cilem ochrany pfirody jen stézi
potkavaji (pouze se mu vzdalené uméle snazi pfiblizit ponechanim &asti stromud stojicich a
odkornénych, ponechanim ¢&asti lezici dfevni hmoty na misté k zetleni apod.). Sprava nesouhlasi
s Hnutim DUHA, Ze ponechanim minimalné 100 stojicich stromU o priméru kmene minimalné 25
cm ve vySce 1,3 metru nad zemi vznikne holina. Podotyka, Ze v porostech jsou i dalSi druhy
drevin &i smrky, které nedosahuji tohoto rozméru, v€etné zmlazeni v fadech tisicu jedincu/ha,
které nebudou asanaci doteny (viz data z biomonitoringu Spravy). Zaroven bude v porostech
ponechano cca 200-300m* hmoty k zetleni (zasoby porostti se pohybuiji pfevazné cca 400-600
m3/ha), coz zajisti kontinuitu vyvoje lesa v kulturnich &lovékem ovlivnénych smrdinach. Takto
profedéné porosty jsou Casto i pfirozenym disledkem disturbanci (vitr, kirovec) a v kulturnich
smrcinach, kde Sprava zasahy pfipousti, nepovedou ke zhorseni jejich stavu a jsou v souladu se
schvalenym planem péce o NPR, metodickym pokynem a doporuéenim MZP i ZOPK viz
odavodnéni rozhodnuti. Objem celkové ponechané hmoty v téchto porostech je podle odborného
nazoru Spravy dostacujici pro nasledny vyvoj lesniho ekosystému, protoze vychazi z limitl pro
pfirozené a pfirodé blizké porosty.

Sprava ve vyroku rozhodnuti vyloucila provadéni asanaci kromé plivodniho pralesa i ve vSech
pralesovitych zbytcich porostl (rozSifeni bezzasahového uUzemi o 55 ha) a dale ve vSech
porostech ve stafi 170+ pfipousti pouze asanace loupanim nastojato nebo pokaceni malych
kotliki v pIné zapojenych porostech (celkem 75 ha) - vétSina porostu (fialova zéna) v oblasti
vrcholu je vSak jiz profedéna disturbancemi z minulosti a naslednymi asanacnimi tézbami tak, ze
na vétsSiné uzemi bude mozné asanovat pouze nastojato. Na ostatnim uzemi NPR (cca 470 ha)
v Clovékem pozménénych porostech pfipousti moznost provadéni asanace aktivnich kdrovcovych
strom0 za urCitych podminek. Jednotlivé zasahy jsou navrzeny tak, aby nedoslo k vyznamnym
negativnim vlivim na ekosystémy v zavislosti na jejich dochovaném stavu ve vztahu k chranénym
rostlinnym a zivociSnym druhdm.

Hnuti DUHA uvadi, Ze je potfeba hledat mezi vefejnymi zajmy vhodny kompromis, ktery co
nejméné uskodi zajmim ochrany pfirody. Navrhuje jako pfijatelné FeSeni vymezit vnitfni 300
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metrl Siroké naraznikové pasmo podél hranice NPR, kde se bude proti kirovci Setrné zasahovat.
PFipousti v tomto pasmu diferencované v zavislosti na pfirodni hodnoté porostt vhodné uplatfovat
loupani nastojato, drazkovani, dale kaceni malych skupin strom( (tzv. kotlik(l) s odstupem na
vySku porostu s ponechanim hmoty na misté.

Sprava k tomuto navrhu Hnuti DUHA sdéluje, Ze v pfipadé vytvoreni 300 metr Sirokého vnitfniho
pasma v NPR s moznosti Setrné asanace by doSlo k vyznamnému negativhimu ovlivnéni
nejcennéjSich ¢asti NPR (buffer 300 metrl pfekryva 16% bezzdsahového uzemi, 74% Cervené
zény, 37% fialové zény a 37% modré zony). Celkové by bylo mozno provadét asanace klirovce
témeér na poloviné uzemi NPR. Podle nazoru Spravy by vSak touto variantou doSlo s velmi
vysokou pravdépodobnosti v kulturnich smréinach ve stfedové €asti k vyznamnému namnozeni
kirovce (vzhledem k souCasné gradaci) a vytvoreni velkého kurovcového zdroje o rozloze cca
250 ha (pfi primérné zasobé& cca 500 m® SM/ha je to cca 125.000 m®), ktery by podle nazoru
Spravy bezprostfedné piimo ohrozil okolni hospodarské lesy, a navrzené naraznikové pasmo by
nestacilo na tlumeni takovéhoto mnozstvi aktivni kdrovcové hmoty a mohlo by zplsobit velmi
rychly rozpad celé vrcholové klimaxové smréiny. V puvodnim pralese, pralesovitych zbytcich,
klimaxovych a horskych smréinach v celé oblasti vrcholu, i ve smréinach mezi pralesovitymi zbytky
porostl v celé centralni ¢asti (modra zéna) a vSech vodou ovlivnénych stanovistich a vSude tam,
kde nelze hmotu bezeSkodné vyklidit, zlstane veSkera hmota v porostech k zetleni, coz
predstavuje cca polovinu uzemi NPR.

Sprava navrh Hnuti DUHA vyhodnotila jako variantu s vyznamné vétSim negativnim vlivem na
predméty ochrany NPR a také ptedméty ochrany CHKO Sumava, EVL a PO Sumava s vysokou
mirou pravdépodobnosti rizika kirovcové gradace vuci okolnim hospodarskym lesim. Hrozily by
velmi vyrazné zasahy a destabilizace okolnich lesnich porostl asanacnimi pracemi na stovkach
hektard ve Il. a lll. zoné CHKO Sumava, ve kterych probiha uspésné jiz fadu let postupna
pfeména na druhové a vékové strukturované porosty, coZ je zasadni nejen pro zachovani stavu
ekosystému, ale i pro zachovani hnizdnich a potravnich teritorii zvlasté chranénych druht ptak i
ostatnich druh organism(. Cela oblast Boubina je jeden z nejcenngjSich komplex( pFirodé
blizkych lest na uzemi CHKO Sumava, ale i vramci Sumavy vibec. Je souéasti EVL a PO
Sumava s vyskytem desitek zvla§té chranénych druh rostlin a Zivogicha. | z téchto divodl plan
péce o NPR umoznuje provadéni obrannych zasahu v kulturnich smr&inach obklopujicich prales a
pralesovité zbytky porostu.

Sprava podotyka, ze toto rozhodnuti feSi aktualni situaci v NPR a v pfipadé, ze kdrovcova
gradace bude pokraCovat a populaéni hustota kirovci vné NPR dosahne kalamitniho stavu a
okolni porosty zaCnou ovliviiovat stav NPR vice nez situace uvnitf, pak Setrna asanace prestane
mit smysl a Sprava pfistoupi k ukonéeni veskerych asanaénich praci (viz pokyn MZP - Postup
proti kdrovcum...). ZOPK podle § 84 odst. 1 umoznuje z vlastniho podnétu po provedeném
spravnim fizeni jim vydané rozhodnuti zménit, popfipadé zrusit, dojde-li ke zméné skuteCnosti
rozhodnych pro vydani rozhodnuti nebo vyzaduji-li to zajmy pfirody a krajiny chranéné timto
zakonem.

K druhému dopinéni odvolani Hnuti DUHA:

Hnuti Duha upozoriuje, Ze je tfeba udélit také vyjimku ze zakaz( u zvlasté chranénych druhl a
zmifiuje hlavné tetfeva hlusce s tim, Ze ostatni druhy samostatné nekomentuje, protoze schopnost
chranit jeho indikuje i schopnost chranit ostatni. Rozporuje zasahy v kulturnich smrcinach na velké
¢asti uzemi NPR s tim, ze budou sméfovat ke zmens$eni zivotniho prostoru atd. Dale, Zze Sprava
neprovedla posouzeni zaméru podle 45h a 45i.

K tomu Sprava sdéluje:

I.all

- metapopulace tetfeva hlusce Citajici nékolik jedinct (pfesny pocet nelze ur€it, protoze je
kazdoro¢né vysazovano cca 20-30 ks novych juvenilll), je v oblasti Boubina vytvofena a
udrzovana kazdoro¢nim umélym vysadkem z odchovny Lesi CR v Mlynafovicich. Ptaci, ktefi zde
hnizdi, jsou tedy s velmi vysokou pravdépodobnosti jedinci z umélého odchovu, jehoz cilem je
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vytvofit a udrZet izolovanou populaci tohoto druhu v oblasti Boubina. Nejednad se tedy o
pfirozenou metapopulaci,

- navrzené zasahy v NPR nemohou ohrozit populaci tetteva v PO Sumava, nebot tato
metapopulace je okrajova a dosahuje max. cca 2% celkové populace tetfeva hlusce v PO (odhad
této lokalni populace je max. 5 - 15 jedinc(, odhad celkové populace na Sumavé je 605 jedincl
viz ,Zhodnoceni stavu a soubor spole¢nych strategickych doporuceni pro zlepseni, nebo udrzeni
pocetnosti tetfevovitych - vyhodnoceni monitoringu tetfeva hlusce, jefabka lesniho a tetfivka
obecného v ramci projektu &. 99* - Program pieshraniéni spoluprace Ceska republika - Svobodny
stat Bavorsko Cil EUS 2014 - 2020). Podle nazoru Spravy neni ani jisté, zda je vilbec stabilni
(vysoké ruseni turistickou navstévnosti). V pfipadé ukonéeni kazdoroéniho vypousténi novych
jedinct by s velmi vysokou pravdépodobnosti doSlo k jejimu zaniku. Zasahy, které jsou v
rozhodnuti popsany, koresponduji s posouzenim EIA s variantou 1 doporu€enou Zavérem
zjistovaciho fizeni MZP 7.11.2018 (MZP/2018/710/3452) a to tim, Ze: oblast NPR neni sougasti
jadrového uzemi NP Sumava, v PO leZi z biotopti vhodnych pro existenci tetfeva hlusce jen vrchol
Boubina a &ast hibetu PaZeni (horské smrkové lesy), za poSkozujici zasahy se povazuje
"vytvareni holose€i se vznikem rozsahlych pasek a odumfeni kefiCkové vegetace, naruseni
vékové a prostorové struktury lesa a vznik homogennich a hustych porostu, vystavba lesnich cest"
..nic z toho by se za pfedpokladu dodrzeni podminek rozhodnuti nemélo stat.

Ohledné namitky o nutnosti vytvofit kompaktni jadrové Uzemi rezervace bez zasahu a maximalné
tak zachovat celistvy vhodny biotop pro tetfeva Sprava uvadi, ze takto navrzena bezzasahova
centralni ¢ast NPR by v8ak pro tetfeva hlusce byla nevyhovujici, protoZze by se veSkeré téZzby
pfesunuly pravé do jeho hlavniho biotopu vyskytu tj. vrcholova &ast Boubina a PaZeni.
Posouzenim vlivll podle 45g a 45h ZOPK se Sprava zabyvala, viz odlvodnéni vySe a na str. 29.
Sprava zastava nazor, Ze za predpokladu dodrzeni vSech podminek rozhodnuti nedojde
k vyznamné vétSimu ruSeni nez je v daném uzemi bé&zné. Na uzemi NPR je pomérné husta sit
turistickych tras a cest, které jsou celoro¢né vyuzivany. Navstévnost Boubina se pohybuje okolo
50.000 osob za rok. Dale zde probiha lesnicka €innost a s tim souvisejici pohyb lesniho personalu
a dodavatelskych firem apod. Jedna se tedy o celoro¢ni vyznamné ruSeni, na které jsou jiz ptaci
druhy zvyklé. Druhy ptakud, které jsou predméty ochrany NPR, maji sva hlavni hnizdni teritoria v
puvodnim pralese, pralesovitych zbytcich porostd a v horské vrcholové smr€iné. Sprava proto
rozSifila bezzasahové uzemi a zpfisnila podminky pro oblast vrcholu. Zvlasté chranéné druhy
rostlin se vykytuji bud v bezzasahovém uzemi anebo na vodou ovlivnénych stanovistich v ,modré
z6né“, viz oduvodnéni vyroku Il. odst. 3. Sprava tedy neshledala divody pro nutnost udéleni
vyjimky podle § 56 ZOPK.

Il

K textu o neefektivnosti malych segmentl pralesovitych zbytkG Sprava sdéluje, ze pravé proto
rozsSifila uzemi bez mozZnosti vyklizeni veSkeré dfevni hmoty o vSechny ¢lovékem ovlivnéné
smrkové porosty, které navazuji na plvodni prales a prolinaji se s pralesovitymi zbytky porosti. A
dale rozSifenim bezzasahovosti ve vSech pralesovitych reliktech zajistila ochranu vSech
nejcennéjSich druhl organismda, jak vyplyva i ze zavérd mykologického prizkumu viz odidvodnéni
vySe. Sprava nesouhlasi s tvrzenim Hnuti DUHA, Ze bude kontinuita lesa dramaticky pferusena.
Ohledné pozadavku na doplnéni miry zastoupeni ohrozenych druh( hub v oblasti vrcholu (1 druh
holubinka ra8elinna), ale i u dalSich ¢asti NPR Sprava sdéluje, Ze pIné zohlednila veSkeré cenné
lokality s vyskytem zakonem chranénych druhl hub (8 druhu), ale i ohroZenych druhu uvedenych
v Cerveném seznamu hub CR (93 druhd) vyplyvajici z mykologického prizkumu nejcenngjsich
casti NPR a je v souladu s jeho zavéry na rozSifeni bezzasahového uzemi o vSechny pralesovité
zbytky porostu a zastaveni kaceni a vyklizeni hmoty v oblasti vrcholu Boubina.

V.

Hnuti DUHA dale uvadi, Zze povazuje za nerealizovatelné, aby pfi vyklizeni dfevni hmoty dle
vyroku Il. odst. 4 nedochazelo ke Skodam. Sprava k tomu sdéluje, Ze v této podmince je jasné
definovano, Ze v pfipadé, Ze by pfi Setrné asanaci &i transportu dfevni hmoty mohlo dojit
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k nevratnému poSkozeni padniho povrchu (s tim je spojené i vyznamné poskozeni pfirozeného
zmlazeni a nasledné pfirozené obnovy) ¢i zméné vodniho rezimu, nelze danou ¢innost realizovat.
V téchto pfipadech je mozné aktivni klirovcovou hmotu asanovat pouze loupanim nastojato nebo
asanovanou hmotu nevyklizet a ponechat ji v porostech k zetleni. Konstatovani, ze nutné dojde k
masivnimu vyklizovani dfevni hmoty a k vyznamnym negativnim vlivim na lesni biotopy Sprava
povazuje za neopodstatnéné tvrzeni i vzhledem k tomu, ze pfi ustnim jednani ze dne 25.5.2020
zastupci LCR sami uvedli do protokolu, Ze je pro né prioritou omezeni $iteni kiirovce a ne
vyklizovani hmoty.

V.

Hnuti Duha upozorfiuje, ze silné kaceni v uUzemi dle vyroku Il. odst. 4 by kromé& pfimého
poskozeni rezervace, jejich biotopu a ohrozenych druh( by vysoce pravdépodobné ohrozilo lesy
naslednymi polomy.

Sprava nesouhlasi s tvrzenim, ze dojde k poskozeni rezervace. Zasahy jsou nastavené prave tak,
aby k poskozeni a vyznamnym negativnim vlivim nedoslo. Ohledné ohrozeni naslednymi polomy
konstatujeme, Ze samozfejmé rozvolfiovanim porostl se zvySuje toto riziko. Sprava to pfi
rozhodovani peclivé zvazovala. V oblasti vrcholu Boubina a Pazeni se od orkanu Kyrill (2007)
vyznamné rozSifuji holiny, které tehdy vznikly a zaroven se vytvareji nové a také dochazi
k rozvolfiovani porostll z dlivodl opakujicich se vétrnych témeér kazdoro€nich vétsich ¢i menSich
disturbanci (viz data o tézbach v LHE a ortofotomapa ze zafi 2019). Dvé nejvétsi holiny v oblasti
PaZeni maji rozlohu cca 12 a 14 ha obé jsou vzdalené od bezzasahového Uzemi jiz pouze cca
200 metra. PFi orkanu Herwart doslo k jejich rozSifeni pravé smérem k pralesu. V oblasti vrcholu je
holina o velikosti cca 4 ha, v oblasti Srnniho vrchu je nékolik pasek o velikosti cca 0,5 az 1 ha.
Zaroven je zde pomérné velka ¢ast porostl vyrazné rozvolnéna bud z polomd, nebo z naslednych
asanacnich téZeb. Tim, Ze Sprava umozhuje v porostech ve vyroku Il. odst. 4, asteéné kaceni
stromu, nedojde k zadnému novému ¢&i zasadnimu otevieni porostnich stén ve vrcholové Casti
NPR, protoze pravé naopak tyto déje postupuji z vrcholové €asti dolli do udoli smérem k pralesu
a jsou podle nazoru Spravy jiz nezastavitelné (pokud se budou opakovat vétrné disturbance).
Provadéni asanaci podle podminek vyroku, Sprava povazuje ve vztahu k zachovalosti a
biologické hodnoté téchto ¢lovékem ovlivnénych porostl za &innost bez vyznamného negativniho
vlivu na predméty ochrany NPR.

Vlivy dokumentované dolozenou literaturou Hnuti DUHA (v pfiloze druhého doplnéni odvolani)
pravé diky zméné puavodniho rozhodnuti nemohou nastat. Rozhodnuti garantuje zachovani
struktury starych porostli, a to i v pfipadé, Zze by odumfely gradaci kiarovce, dale zachovani
struktury ostatnich porostl tak, aby nevznikl souvisly zcela odlesnény prostor (100 stromud/ha) a
ponechani pfiméfeného mnozstvi biomasy k zetleni (zajisténi kontinuity dfevozijnych organizm).

Vyjadreni udastnika fizeni — Lest CR, s.p.

1) K navrhu na zastaveni fizeni podle § 66 odst. 1 pism. e) spravniho fadu Sprava sdéluje:
Zastaveni fizeni podle § 66 odst. 1 pism. e) spravniho fadu se tyka fizeni o Zadosti. Sprava v3ak
vede fizeni z moci Ufedni. Dale LCR uvadgji § 48 odst. 1 spravniho Fadu, tj. zahajeni fizeni u
nékterého spravniho organu brani tomu, aby o téZe véci z téhoz duvodu bylo zahajeno fizeni u
jiného spravniho organu s odkazem na Rozsudek NSS sp. zn. 4 As 16/2013 ze dne 16.5.2013,
v némz je uvedeno, ze prekazku je nutno vykladat i tak, ze zahajeni fizeni brani i fizeni zahajené
dfive u téhoz spravniho organu. Sprava vsak zahajila fizeni z vlastniho podnétu o jiném predmétu
fizeni a z jinych dlvodd. Jedno Fizeni je vedeno na Zadost ve véci rozvolnéni podminek platného
rozhodnuti z divodu ochrany lesa pred biotickymi Skiidci a druhé fizeni je vedeno z moci Ufedni
ve smyslu zpfisnéni podminek z davodu ochrany pfirody (ij. hrozici ekologické ujmy). Sprava ve
zruSeném rozhodnuti na Zadost ve vyroku plvodni podminky zpfisnila, ale odvolaci organ vyslovil
pravni nazor, zZe se v fizeni na zadost nelze podstatné odchylit od merita véci a dané rozhodnuti
zrusil. Uvahy Lest CR o tom, co mél odvolaci organ v iumyslu ohledné vedeni dvou Fizeni, Sprava
nesdili. V rozhodnuti MZP &.j. MZP/2020/510/395 ze dne 1.4.2020 neni nikde uvedeno, Ze by tato
dveé fizeni nesméla byt vedena soucasné. Naopak zde odvolaci organ vyslovil pravni nazor, ktery
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je pro Spravu zavazny, ze pokud Sprava hodla zpfisnit podminky plvodniho rozhodnuti, musi byt
vedeno fizeni z moci ufedni. V pfipadé, ze by Sprava musela pockat se zahajenim fizeni z moci
Ufedni az po nabyti platnosti rozhodnuti ve véci zadosti, mohla by nastat situace, kdy by
nasledkem pokracovani vykonu plvodniho rozhodnuti do$lo k vyznamnym negativnim vlivim ¢i
poskozovani pfedmétt ochrany NPR. Sprava podotyka, Ze oba vyroky rozhodnuti jsou v souladu.
Sprava tedy neshledala zadné dlvody pro zastaveni Fizeni.

Sprava k textu o znesnadriovani argumentace zadatele, hlidani riznych Ihit atd. a tim rozpor se
zakladnimi principy spravniho fadu (§ 4 odst. 3 a 4) sdéluje, Ze naopak jeji veSkeré jednotlivé akty
jsou s témito ustanovenimi v souladu a dale zaroven i s § 6 spravniho fadu tj. zasadou rychlosti a
procesni ekonomie. Sprava provadi jen Uukony bezpodmine¢né nutné, které vyplyvaji z platné
legislativy.

Ohledné pozadovani dalSich podkladi Sprava uvadi, Zze se nejedna o zadné nové podklady, a ze
k Zzadosti o souhrnna ucelena data v ramci fizeni Sprava pfistoupila pouze z divodu doplnéni
t&chto ze strany LCR ,kompletné potvrzenych udaji“ do spisu, aby v pfipadé odvolaciho Fizeni &i
pfipadného soudniho procesu nemohlo dojit k rozporovani pravdivosti & pfesné interpretace
stavajicich dat ve spisu. Sprava ma ¢ast dat napf. o nahodilych tézbach z minulych let zasilanych
z LZ Boubin pouze v e-mailové podobé bez elektronického podpisu. Dalsi ¢ast dat v aktivhim
formatu tabulkového kalkulatoru Excel jako soucast podkladi ohledné posuzovani zadosti o
nahrady ujmy za omezeni lesniho hospodareni nebo jiné spravni innosti. Pozadované udaje jsou
standartnimi_daty z Lesni _hospodarské evidence (LHE). Tato data jsou pribézné béhem roku
aktualizovana. Ze své zkuSenosti Sprava vi, ze filtrovani takovychto dat v LHE tedy nepfedstavuje
nijak Casové naro¢nou praci.

2)Sprava vyhovéla zadosti Lesi CR a svolala mistni $etfeni s ohledanim véci na misté. Lesy CR
svou zadost zduvodnily pozadavkem pro vysvétleni nékterych svych postupld v souvislosti
s ochranou lesa v NPR a z divodu snazsiho FfeSeni nékterych spornych otazek v asanaci klrovci
napadenych stromu. Do protokolu uvedly nasleduijici:

1. Nezbytnost rychlého zasahovani proti kGrovci.

2. Nesouhlas s rozsifenim bezzasahového rezimu na dalSi pralesovité zbytky porosta.

3. Nesouhlas se striktnim definovanim jednotlivych zpisobl asanace. Navrhuji, aby sami urovali
konkrétni zpUsoby dle situace.

4. Jsou ochotni akceptovat ponechani veskeré hmoty v NPR. Prioritou je omezeni Sifeni kdrovce.
5. Respektuji bezzasahovost pouze v rozsahu stavajici platné vyjimky.

K tomu Sprava sdéluje nasleduijici:

Sprava oéekavala ze strany Lest CR konkrétngj$i navrhy a feseni jednotlivych obranych opatfeni
vzhledem k aktualnimu stavu gradace tak, jak uvadély v zadosti. Po zkuSenostech z minulych let,
kdy LZ Boubin zpracoval polomovou hmotu téméf vzdy vyklizenim a kGrovcové téZzby v podstaté
taktéZ (z cca 15.200 m® zpracované hmoty v letech 2015 — 2019 bylo ponechano cca 2.100 m®
v porostech k zetleni, tj. 14% - z toho 1.134 m?® bylo pokaceno a odkornéno) viz odtivodnéni vyse,
Sprava pfistoupila ke zpfisnéni puvodnich podminek ve vztahu k hrozicimu moznému
poskozovani pfedmétl ochrany NPR dalSimi tézbami v lofiském rozsahu. Zcela zasadnim
negativnim jevem je Sifeni ploSnych asanacnich tézeb s vyklizenim vétSiny hmoty. Porostni stény
obnazené tézbou se periodicky posouvaji jak polomy, tak asanaci kirovcem napadenych smrku a
v soucasné dobé jiz zaginaji ohroZovat pralesovité zbytky. Lesy CR ve svém vyjadieni v podstaté
pouze pripousti ponechani veSkeré hmoty v NPR po asanaci odkornénim. Dale nijak nevysvétlily
ani nespecifikovaly dal$i postupy ve vztahu k dochovanému stavu jednotlivych ekosystému. To je
z pohledu ochrany pfirody naprosto nedostacujici, nebot neni cilem NPR vytvofit mimo
pralesovité porosty rozsahlé paseky pokryté odkornénym dfivim. Konkrétni divody jsou popsany
detailngji v odGivodnéni vyse. Lesy CR nijak po celou dobu Fizeni nedoloZily ani pfi Gstnim jednani
neuvedly, Ze Setrné metody (které jiz v loriském roce realizovaly, viz data z LHE) nelze provadét
rychle a v€as. Coz Sprava dovozuje i z dopisu ze dne 22.5.2020, kde LZ Boubin uvadi, ze aktivni
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kiirovcové stromy eviduji pouze v bezzasahovych &astech NPR (odhad k 31.3.2020 cca 1000m?®).
Rozhodnutim Ize na cca 80% uzemi NPR riznymi zpusoby asanovat kGrovcovou hmotu. Sprava
to povazuje za dostate¢ny prostor pro tlumeni pfedpokladané pokracujici gradace kurovce.

Sprava peclivé zvazila a posoudila stavajici kiirovcovou situaci. Vyroky rozhodnuti reaguiji
na hrozbu mozného zasadniho negativniho ovlivnéni nebo poskozeni predméti ochrany
NPR ve vztahu k aktualni situaci. Soucasti okolnich hospodarskych lesu jsou i fragmenty
strukturovanych pfirodé blizkych porosti v fadech desitek hektari a jsou velmi cennymi
,oazami“ pro desitky zvlasté chranénych a vzacnych druhd organismu (viz vyzkumny
projekt VUKOZ v podkladech). Cely komplex Boubina je jedno z nejcennéjsich izemi CHKO
Sumava. | toto byly skuteénosti, které Sprava zohlednila v ramci spravniho fizeni.

Sprava dospéla k zavéru, ze pokud budou dodrzeny podminky ve vyroku rozhodnuti,
nedojde k vyznamnému ovlivnéni stavu predmétt ochrany NPR a I. zény CHKO Sumava. A
dale, ze navrhovanou Setrnou mechanickou asanaci kirovcem napadenych stromu tak, jak
je uvedeno ve vyroku tohoto rozhodnuti, Ize podle ustanoveni § 45g ZOPK vylougéit zavazné
nebo nevratné poskozovani prirodnich stanovist a biotopl druhd, k jejichz ochrané je
evropsky vyznamna lokalita nebo ptaci oblast uréena, ani nedojde k soustavnému nebo
dlouhodobému vyrusovani druht, k jejichz ochrané jsou tato uzemi uréena, pokud by
takové vyrusovani mohlo byt vyznamné z hlediska u¢elu ZOPK (nedojde ke ztraté rozliohy,
podstaty ani funkce ¢asti prirodniho stanovisté nebo biotopu druhu, nedojde
k vyznamnému ruseni druht predméti ochrany ani k naruseni celistvosti lokality ve
smyslu ekologickych, materialovych a funkénich tokd, vazeb a struktur). Jednotlivé
podminky ve vyroku rozhodnuti jsou nastaveny tak, aby nezhorsily dochovany stav
jednotlivych ekosystému a nenarusily jejich kontinualni vyvoj, véetné zachovani vhodnych
podminek pro existenci druht, které jsou predméty ochrany EVL a PO a dalSi zvlasté
chranéné a vzacné druhy rostlin a zivo€ichu.

Vyjimka se tyka pouze moznosti realizace obrannych opatfeni proti kdrovci. Vyjimka nijak
neumoznuje ménit vodni rezim, nevratné poSkozovat pudni povrch, provadét terénni Upravy,
poskozovat, ni€it nebo jinak rusit ve vyvoji zvlasté chranéné druhy rostlin a jejich biotopy, a dale
vyznamné rusit (nad ramec stavajiciho), zrafiovat a usmrcovat zvlasté chranéné druhy Zivocicht
a neni ani dovoleno nicit, poSkozovat Ci pfemistovat jejich vyvojova stadia nebo jimi uzivana sidla.

Sprava zavérem uvadi, ze NPR je jednim z nejcennéjsich ZCHU v ramci CR i Evropy, coz
stanoviska VUKOZ v.v.i., odboru ekologie lesa a Ing. Vr$ky (viz podklady), ktefi jiz od roku
1996 provadéji védeckou a vyzkumnou ¢Einnost v oblasti Boubina. Smyslem a
dlouhodobym cilem ochrany pfirody vyplyvajicim ze ZOPK a podle planu péée o NPR a
CHKO Sumava je ochrana tohoto ,narodniho bohatstvi“ cestou jeho pfirozeného
(samovolného) vyvoje. Verejny zajem ochrany prirody a krajiny na zachovani stavajici
struktury, biologické rozmanitosti a funkce lesnich ekosystému a tim zachovani kontinuity
vyvoje lesa, zajiSténi priznivého stavu evropskych stanovist’ v ramci ochrany EVL a PO a
zvlasté chranénych druht rostlin a zZivo€ichl prevazuje vtomto pripadé nad zajmem
ochrany lesa pred biotickymi Skadci.

Sprava z davodu zpfehlednéni textu pfistoupila ke zméné obou celych vyrokl pfedchozich dvou
platnych rozhodnuti SZ NPS 00454/2015/4-NPS 01845/2015 ze dne 5.3.2015 o povoleni vyjimky
ze zakazl uvedenych v §26 odst. 3 pism. a), § 29 pism. a), § 34 odst. 1 pism. a) a § 36 odst. 2
zakona €. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny v platném znéni na uzemi NPR Boubinsky
prales, PR MileSicky prales, PR Certova stran, PR Zatoriska hora a PP Jiimova skala ve znéni
rozhodnuti MZP &.j. 438/510/15-Kr,26290/ENV/2015 ze dne 19.6.2015. Pfedmétem tohoto
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spravniho fizeni byla zména podminek vyjimky pouze pro uzemi NPR Boubinsky prales.
Podminky tykajici se ostatnich MZCHU zustaly nezménény.

Z vySe uvedenych dlvodu bylo rozhodnuto, jak je uvedeno ve vyrokové ¢asti rozhodnuti.
Nedilnou soucasti tohoto rozhodnuti jsou mapové pfilohy.
Pouceni o odvolani:

Proti tomuto rozhodnuti mize u€astnik fizeni podat podle ustanoveni § 81 a nasledujicich zakona
¢. 500/2004 Sb., spravni fad, v platném znéni, odvolani ve |haté 15 dnti ode dne jeho oznameni
k Ministerstvu Zivotniho prostfedi, odboru vykonu statni spravy Il, Ceské Budé&jovice, a to podanim
uginénym u Spravy Narodniho parku Sumava, ul. 1. maje 260, 385 01 Vimperk.

Odvolani jen proti odivodnéni rozhodnuti je podle ustanoveni § 82 odst. 1 spravniho fadu
nepfipustné. Podle ustanoveni § 82 odst. 2 spravniho fadu musi mit odvolani nalezitosti uvedené
v § 37 odst. 2 spravniho fadu a musi obsahovat Udaje o tom, proti kterému rozhodnuti sméfuje, v
jakém rozsahu ho napada a v ¢em je spatfovan rozpor s pravnimi predpisy nebo nespravnost
rozhodnuti nebo Fizeni, jez mu pfedchazelo. Odvolani se podava s potfebnym podétem stejnopisu
tak, aby jeden stejnopis zustal spravnimu organu a aby kazdy ucéastnik dostal jeden stejnopis.
Nepoda-li uastnik potfebny pocet stejnopisl, vyhotovi je spravni organ na naklady ucastnika.

Odkladny ucinek odvolani je v souladu s § 85 odst. 2 pism. a) spravniho fadu vyloucen.

Ing. Silvie Havlatkova .
vedouci Odboru statni spravy CHKO Sumava

Prilohy:

Pfiloha €. 1 — NPR Boubinsky prales
Pfiloha €. 2 — PR MileSicky prales
Pfiloha &. 3 — PR Certova stran
Priloha &. 4 — PR Zatoriska hora
Priloha &. 5 — PP Jilmova skala

Sprava vychazela pfi rozhodovani z nasledujicich podkladu:

- zruSené rozhodnuti Spravy €.j.SZ NPS 08747/2019/14-NPS 11278/2019 ze dne 14.11.2019

- rozhodnuti MZP ¢&.j. MZP/2020/510/395, které nabylo platnosti dne 2.4.2020

- Plan péce o NPR Boubinsky prales (2015 — 2024) (https://drusop.nature.cz),

- Plan pé&e o Chranénou krajinnou oblast Sumava na obdobi 2012 — 2027 (https://drusop.nature.cz),

- grafické vymezeni Chrané&né krajinné oblasti Sumava a jejich jednotlivych zén (https://drusop.nature.cz),

- grafické vymezeni Evropsky vyznamné lokality Sumava a Ptadi oblasti Sumava a prirodnich biotopt
(https://aopkcr.maps.arcgis.com/home/gallery.html?view=grid&sortOrder=desc&sortField=modified),

- Nalezova databaze AOPK CR (https://portal.nature.cz/nd/)

- P¥iroda. Monitoring druht pfilohy | Smémice o ptécich a ptadich oblasti v letech 2008-2010. Cislo 33, Praha 2015

- P¥iroda. Monitoring druht pfilohy | Smé&mice o ptacich a ptadich oblasti v letech 2011-2013. Cislo 38, Praha 2018

- Inventarizace ptaéich spoleenstev v NPR Boubinsky prales v roce 2019, Sprava NP Sumava

- Postup asanace klirovcem napadenych strom( v CHKO a MZCHU (MZP, tnor 2019)

- Véstnik MZP, roénik XIV — listopad — prosinec 2014, Metodika managementu tlejiciho dfivi v lesich zvlasté
chranénych dzemi

- Véstnik MZP, roénik XllI, &astka 6/2013, Metodické doporuéeni MZP k uplatnéni pojmu intenzivni technologie a
souvisejicich pojmul pouzitych v zakoné €. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, ve znéni pozdéjSich predpist
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- data z hospodarské knihy a Lesniho hospodaiského planu pro LHC Vimperk pro obdobi 2015 — 2024

- Projekt ,Role extrémnich disturbanci v dynamice Boubinského pralesa: Dopad orkanu Herwart do porostl
formovanych vichficemi v letech 1870 — 2008*, VUKOZ, v.v.i., zavére¢né zpravy 2018 a 2019

- Projekt ,Komplexni analyza biologické hodnoty pfirodé blizkych lesnich porostdl v Chranéné krajinné oblasti Sumava
ve spravé LCR, s.p. a navrh jejich multifunk&niho obhospodarovani®, VUKOZ, v.v.i., 2018

- Projekt ,Dynamika Sifeni kudrovcovitych v pfirozené disturbovaném smiSeném temperatnim lese na rGznych
prostorovych Skalach, VUKOZ, v.v.i., 2014

- Baée, R., Svoboda M., 2016. Management mrtvého dfeva v hospodarskych lesich, lesnicky pravodce, 6/2016,
VULHM, v.v.i.

- J. Holec, M. Kfiz, Z. Pouzar, M. Sandova, 2013. Mykologicky priizkum nejcennéj§ich asti NPR Boubinsky prales

- Jonas Hagge et al., 2018. Reconciling pest control, nature conservation, and recreation in coniferus forests

- Cada V.,2016. Dendrochronologicka analyza vybranych starych porostl horskych smréin na Boubing a na Jezerni
hofe v CHKO Sumava

- Lesnickéa prace 9/2003, Ohrozeni pid introskeletovou erozi v lesich CR, Stanislav Vacek a spol.

- Biomonitoring Spravy NP Sumava (2009 — 2018)

- historické lesnické mapy z roku 1869, 1880, 1965

- J. Albrecht, 1988, Inventariza¢ni prizkum vegetacniho krytu SPR Boubinsky prales

- znalosti a terénni Setfeni odbornych pracovnikd Spravy (napf. transekty)

- Udaje znamé z Ufedni &innosti Odboru statni spravy CHKO Sumava (posuzovani nahrady ujmy, rozhodnuti o
vyjimkach ve véci obrannych opatfeni proti klirovci apod.)

- z&pis z jednani mezi LCR a Spravou ze dne 18.7.2019

- Stanovisko k péc€i o NPR Boubinsky prales Vyzkumného ustavu SILVA TAROUCY pro krajinu a okrasné zahradnictvi,
v.v.i., Kvétnové namésti 391, 252 43 Prahonice, 2019

- Stanovisko k navrzenym obrannym opatfenim k tlumeni kdrovcovitych v NPR Boubinsky prales, doc. Dr. Ing. Tomas
Vrska, 2019

- odkazy na literaturu - Argumenty pro management bezzasahovosti

Rozdélovnik:
-Lesy Ceské republiky, s.p., Pfemyslova 1106/19, Novy Hradec Kralové, 500 08 Hradec Kralové, IDDS: e8jcfsn
-Obec Buk, Buk 64, 383 01 Prachatice, IDDS: z3gefrf

-Obec Horni Vltavice, Horni Vitavice 80, 384 91 Hornl',VItavice, IDDS: 3a5b2k8
-Hnuti DUHA - Friends of the Earth Czech Republic, Udolni 33, 602 00 Brno, IDDS: 5hjwu56
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