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Představení výzkumu
*Tento výzkumný report obsahuje výsledky reprezentativního 
dotazníkového šetření, kterého se zúčastnilo celkem 
2 023 respondentů. Cílem tohoto šetření – jako prvního svého 
druhu v České republice – bylo podrobně zmapovat, jaké je 
povědomí české veřejnosti o české divoké přírodě, jaké jsou její
postoje a chování v této oblasti.

Základníinform
ace
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Katedra environmentálních studií
*Výzkum uskutečnila Katedra environmentálních studií Fakulty 
sociálních studií Masarykovy univerzity v Brně, která se zabývá
studiem vazeb mezi lidskou společností a přírodou, krajinou, 
životním prostředím. Ve své pedagogické a výzkumné činnosti čerpá
ze společenských i přírodních věd, propojuje akademické teorie s 
praxí a rozvíjí spolupráci na místní i zahraniční úrovni.

Harmonogram výzkumu v roce 2015
*leden až únor: rešerše odborných publikací

*březen až duben: kvalitativní předvýzkum založený  na rozhovo-
rech s 50 respondenty, příprava pilotní verze dotazníku

*květen: pilotáž dotazníku mezi 100 respondenty agentury FOCUS 
– Centra pro sociální a marketingoviou analýzu, s.r.o., příprava 
finální verze dotazníku a ostrý sběr dat

*červen až červenec: dokončení sběru dat, statistické analýzy 
a příprava výzkumné zprávy

Výzkumný tým
*PhDr. Jan Krajhanzl, Ph.D.: design výzkumu, supervize 
a koordinace, tvorba dotazníků pro rozhovory a reprezentativní
šetření, interpretace výsledků, příprava závěrečné zprávy

*Mgr. Jan Skalík: rešerše, vyhodnocení kvalitativní části, spolupráce 
na tvorbě dotazníků, kontrola a zpracování dat, deskriptivní
statistické analázy, příprava závěrečné zprávy

*Mgr. et Mgr. Ondřej Špaček, Ph.D.: clusterové analýzy 
a statistické porovnání segmentů

*Mgr. Tomáš Chabada: rešerše, spolupráce na kvalitativním 
předvýzkumu a tvorbě dotazníků, kontrola a zpracování dat, 
deskriptivní statistiky, interpretace

*Mgr. Karel Čada, Ph.D.: konzultace, clusterové analýzy

*Mgr. Zdeňka Lechnerová: administrativní zajištění výzkumu, 
spolupráce na tvorbě dotazníků a závěrečné zprávě

*Bc. Renata Svobodová: spolupráce na kvalitativním výzkumu, 
tvorbě dotazníků, kontrole dat a závěrečné zprávě

*Za odborné konzultace děkujeme Mgr. et Mgr. Tomášovi Pro-
tivínskému, Mgr. Vojtěchu Koteckému, Dr. Jaromíru Bláhovi, 
pracovníkům Hnutí Duha a spolupracovníkům z katedry.
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Češi v přírodě a divočině
Jak lidé vnímají českou divočinu?

Jak často Češi navštěvují přírodu a divočinu v ČR a zahraničí?

Co lidé v divoké přírodě oceňují? Jaká pravidla by tam měla platit?



Jak si česká veřejnost představuji českou divočinu?

Když se řekne „česká divočina“, co si představíte? Předložím vám nyní dotazník s dvojicemi významově protikladných slov, např. 
přirozená – umělá, nudná – zajímavá, aj. Pokuste se prosím vyjádřit svůj pocit, jak se tyto vlastnosti vztahují k „české divočině“. 
Připadá-li Vám například, že je velmi umělá označte číslici 7, připadá-li Vám, že naopak je velmi přirozená označte číslici 1. Pro přesné
vyjádření svého pocitu a představy „české divočiny“ můžete použít všechna čísla od 1 do 7. Postupujte bez velkého přemýšlení, nechte 
se vést prvním dojmem. (seřazeno podle průměru)

N = 793
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P
ředstava české

divočiny
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Jak často Češi navštěvují divokou přírodu?
*V této a dalších otázkách byli účastníci výzkumu seznámeni s tím, že výrazem „divočina“ nebo „divoká příroda“ se rozumí „ty oblasti, které
jsou ponechány nerušenému přírodnímu vývoji bez zásahů člověka, tedy bez staveb, lesnického nebo zemědělského hospodaření (ačkoliv do 
nich může člověk vstoupit).“

tmavě zelené sloupce

N = 2 016

Navštěvujete divokou přírodu? Jak často? 
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Návštěvy divoké přírody v ČR Návštěvy divoké přírody v zahraničí
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Co je podle české veřejnosti žádoucí v divočině?

Co je podle vás žádoucí v divočině? (seřazeno podle průměru)

N = 2 019
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Č
eši v přírodě

a divočině



Která z následujících pravidel a zvyklostí by měla platit na územích 
s divokou přírodou?

Která z následujících pravidel a zvyklostí by měla platit na územích s divokou přírodou? (seřazeno podle průměru)

N = 1 920

Ochrana divoké přírody očima české veřejnosti 2015  I  Katedra environmentálních studií FSS MU  I  7

Č
eši v přírodě

a divočině



Češi a ochrana divoké přírody
Zlepšuje se či zhoršuje stav české divočiny? 

Je potřeba českou divokou přírodu chránit? 



Jak se podle veřejnosti vyvíjí stav divoké přírody v ČR v posledních 10 letech?

N = 2 018
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Řekli byste, že se stav divoké přírody v České republice v posledních 10 letech zlepšuje nebo zhoršuje?

Č
eši a ochrana divoké

přírody
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Je podle české veřejnosti potřeba chránit divokou přírodu v ČR?

Je podle vás potřeba chránit divokou přírodu v České republice?
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Č
eši a ochrana divoké

přírody
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Kdo by měl být podle české veřejnosti zodpovědný za ochranu divoké
přírody?

Kdo by podle vás měl být zodpovědný za ochranu divoké přírody? (seřazeno podle průměru)

N = 2 017
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Č
eši a ochrana divoké

přírody
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Češi a rozšiřování divoké přírody
Je možné ji rozšiřovat a jak dlouho to trvá? 



Jak dlouho může případně vznik 
nové divočiny přibližně trvat?

Když člověk přestane na určitém 
přírodním místě zasahovat, může 
tam vzniknout nová divočina?

N = 2 019 N = 1 107
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Č
eši a rozšiřovánídivoké

přírody

Když přestane člověk na určitém přírodním místě
zasahovat, může tam podle vás vzniknout nová divočina?

Pokud myslíte, že ano, jak dlouho podle vás může takový 
vznik nové divočiny přibližně trvat?
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Proti vyhlášení chráněného území někdy vystupují místní obyvatelé a 
podnikatelé. Jak by se to podle české veřejnosti mělo řešit?

Proti vyhlášení chráněného území někdy vystupují místní obyvatelé a podnikatelé. Jak by se to podle vás mělo řešit? (seřazeno podle 
průměru)

N = 2 015
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Č
eši a rozšiřovánídivoké

přírody
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Díky za pozornost



Představení výzkumu - Strukturované rozhovory

•V úvodní fázi výzkumu jsme metodou kvótního výběru vybrali a oslovili 50  respondentů, s 
kterými jsme vedli podrobné strukturované rozhovory na téma ochrany divočiny.

•Vzorek respondentů se dle své struktury  věku, pohlaví, vzdělání a velikosti bydliště blížil 
struktuře populace. 

•Rozhovory  jsme  nahrávali, analyzovali jejich přepisy a následně jejich klíčová zjištění shrnuli do 
podoby stručného reportu. Zjištění jsme rovněž využili pro tvorbu dotazníkového šetření. 

Základníinform
ace
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VĚK

populace ČR vzorek
15-24 let 16.91% 8
25-34 let 21.44% 11
35-44 let 21.47% 11
45-54 let 18.32% 9
55-65 let 21.86% 11

POHLAVÍ
populace ČR vzorek

muži 50.32% 25
ženy 49.68% 25

VELIKOST BY DLIŠTĚ

populace ČR vzorek
do 4 999 obyvatel 36.51% 18
5 000 - 19 999 obyvatel 17.88% 9
20 000 - 99 999 obyvatel 19.87% 10
100 000 a více obyvatel 25.75% 13

VZDĚLÁNÍ

populace ČR vzorek
základní 16.19% 8
střední bez maturity 34.80% 17
střední s maturitou 34.91% 17
vysokoškolské 14.10% 7



Představení výzkumu - Focus groups

Zvolená cílová skupina  pro focus-groups: 
Lidé, kteří se často věnují činnostem v přírodě a je jim blízká ochrana přírody (jsou ochotní
zohledňovat ochranu přírody ve svém nákupním a dopravním chování, jezdit na environmentálně
příznivé typy dovolených či podepisovat petice na ochranu divočiny), ale osobně se neangažují
(nejsou dobrovolníky, členy ani přispěvateli) v žádné nevládní environmentální organizaci.

Účastníci focus-groups splňovali tyto znaky: 
A.Alespoň dva z následujících výroků popisují jejich chování v minulém roce: (1) dávali při 
nakupování výrobků přednost zboží, které nepoškozuje divokou přírodu; (2) v oblastech s divokou 
přírodou využívali jen služby, které divoké přírodě neškodí (vyhýbali se používání lyžařských 
vleků, čtyřkolek apod.); (3) nechali záměrně na pozemcích, o které se starají, místa pro divoká
zvířata a rostliny (ježkoviště, hotel pro brouky, apod.); (4) podepsali petici na ochranu divoké
přírody.

B.Maximálně jeden z následujících výroků popisuje jejich chování v minulém roce: (1) vyjádřili 
svůj názor podporující ochranu divoké přírody, například při osobních setkáních, na internetu 
nebo jinak; (2) napsali úřadům, politikům nebo firmám kvůli ochraně divoké přírody; (3) nosili 
tričko, odznak nebo samolepku na podporu ochrany divoké přírody.

C.Nejsou členy, dobrovolníky, ani přispěvateli žádné nevládní neziskové organizace

Základníinform
ace
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Představení výzkumu - Focus groups
Základníinform

ace
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VĚK Zastoupení
ve výzkumu

15-35let 16
35-60 let 11
60 let + 4

VZDĚLÁNÍ Zastoupení
ve výzkumu

základní 5
středoškolské 14
vysokoškolské 12

VELIKOST BYDLIŠTĚ Zastoupení
ve výzkumu

méně než 5.000 6
5.000 – 19.999 7
20.000 – 99.999 9
nad 100.000 9

Datum Čas Místo Počet účastníků

20.10. 17:00 – 19:30 Brno 7

21.10. 17:30 – 20:00 Praha 8

26.10. 16:00 – 18:30 Česká Lípa 9

27.10. 17:30 – 20:00 Praha 7

POHLAVÍ Zastoupení
ve výzkumu

muži 12
ženy 17
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Jak jsou Češi v kontaktu s divokou přírodou?



Jak jsou Češi v kontaktu s divokou přírodou?
SR: Jaká je to pro vás představa, že byste strávil(a) týden dovolené v divoké přírodě?

Oblíbená místa divoké přírody
SR: Máte svá oblíbená místa divoké přírody v České republice? Jaká? 

V
ním

ánípojm
u divočina
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• U respondentů, kteří se na divočinu těší, panují obavy, zda by byli 
dostatečně na pobyt vybavení.

• Respondenti, které představa pobytu v divočině nepřitahuje, uvádí za důvod 
většinou nepohodlnost a strach.

• Jako svá oblíbená místa divoké přírody respondenti uvádějí nejčastěji 
Šumavu. 

• Dále uvádějí Krkonoše, Beskydy, Český ráj, Vysočinu, Podyjí, Bílé Karpaty, 
Moravský kras a další místa. 

• Zhruba pětina respondentů přírodu v ČR nepovažuje za divokou nebo o tom 
pochybuje. 

• Pětina respondentů nemá v Česku žádná oblíbená místa divočiny. 
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Jak lidé reagují na slova "divoká příroda", 
"divočina" a "česká divočina"?



Jak lidé reagují na slova "divoká příroda", "divočina" a "česká divočina"?
V

ním
ánípojm

u divočina
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• Pojem divočiny je primárně spojován s představou rozlehlých oblastí
oddělených od civilizace. Divočina je vnímána jako místo, kde člověk není
přítomen.  

• Divočina je často spojována s exotickým prostředím televizních dokumentů a 
knih. 

• V chápání divočiny je přítomna ambivalence mezi nebezpečím a klidem –
pocit dobrodružství, možnost se ztratit či být odkázán sám na sebe. 

• Používání pojmu divočiny při popisu českého prostředí je pro řadu 
respondenty cizí a nepřirozené. 

• Pro české prostředí preferují pojem divoká příroda. 

• Divokou přírodu si  spojují s menšími oblastmi, kde člověk sice nezasuje do 
přírodních dějů, ale aktivně tato místa chrání. 

• Prostředí divoké přírody (či volné přírody) se pak nevylučuje s regulovanou 
přítomností člověka (vyznačené cesty, pravidla pro pobyt, apod.).
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Jak lidé vnímají pojem divočina? 
SR: Co se vám vybaví, když se řekne divočina? 
SR: Jak se podle vás pozná divočina? Jak poznáte, že jste v divočině?

V
ním

ánípojm
u divočina
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• Respondenti vnímají divočinu jako divokou, volnou, nespoutanou přírodu.

• Divočinu vnímají především v zahraničí, malá část ale uvedla Šumavu.

• Konceptualizace divočiny se u respondentů velmi liší: někteří uvádějí, že 
divočina v Česku neexistuje, jiní, že je vzácná, řada lidí ji pojímá široce - jako 
prakticky jakoukoliv přírodu.

• Asociují si ji s přítomností velkých savců. Divočina se v mnoha případech 
vyznačuje přítomností velkých zvířat a zapojeným lesem. 
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Kde česká veřejnost bere informace o divoké
přírodě a její ochraně?



Kde česká veřejnost bere informace o divoké přírodě a její ochraně?
Inform

ace o divoké
přírodě
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• Obecně účastníci focus groups se shodují, že nemají dostatek informací, ale ani 
je nevyhledávají. Vnímají oblast ochrany přírody jako oblast, kterou jim 
nepřísluší hodnotit, protože je to odborná otázka

• Shodují se, že běžní občanů nejsou ti, kdo by o tom měli rozhodovat. 
Informace o ochraně přírody vnímají jako zajímavosti, ale nikoliv jako něco, co 
by měl občan znát

• Respondenti aktivně nevyhledávají informace. Spíše čtou články, které se 
objevují v časopisech či na internetu a nárazově sledují televizní dokumenty. 

• Vybavují se zejména tato témata: diskuse kolem NP Šumava, návrat velkých 
zvířat do českých lesů, roztávání ledovců na severním pólu, ptáci nakažení
tetanem, divočina v Černobylu, větrné elektrárny, zpěv ptáků

• Nejvíce lidé důvěřují nezávislým odborníkům (Akademie věd, univerzitní
pracoviště, vědecké ústavy apod.). Naopak silnou nedůvěru mají k politikům a 
úředníkům. K informacím od NNO je podle účastníků focus groups potřeba 
přistupovat výběrově a porovnávat různá stanoviska. 
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Jak se česká veřejnost dívá na ochranu divoké přírody? 
V čem vidí její hodnotu?



Jak se česká veřejnost dívá na ochranu divočiny či divoké přírody? V čem vidí
její hodnotu?

V
ním

ánípojm
u divočina
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VĚTŠINOVÁ STANOVISKA
Kvalita života zvířat a rostlin

 Umožňuje život ohroženým druhům živočichů, rostlin.
 Dobré pro zvířata, mohou si tam volně shánět potravu. 

Možnost vidět přírodní procesy
Jsou tam vidět přírodní zákony, rostliny i živočichové jsou tam nechaní sami 
sobě.

MARGINÁLNÍ STANOVISKA 
Estetická hodnota
Je nádherná. 

Inspirace pro naší společnost (spojováno pouze s divočinou)
Lidi, co tam žijí, jsou soběstačný, nejsou závislí na civilizované vnější společnosti.  
Kmeny, které si berou z prostředí co potřebují, nevytváří pro zisk.
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Jak se Češi staví k rozšiřování divoké přírody?



Jak se Češi staví k rozšiřování divoké přírody?
R

ozšiřovánídivoké
přírody
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Proč rozšiřovat? 
Ochrana vzácných druhů živočichů a rostlin či důležitý vodní zdroj (menší území i ve 
městě). Ideálně vymezit taková území v rámci stávajících chráněných území, aby 
nevznikala nová území. 

Ochrana proti soukromým zájmům politiků
Kdyby nebyly mohl by si kdokoliv cokoliv, s přístupem politiků je to neudržitelný jinak, 
rozprodali by půlku Šumavy 

Jak rozšiřovat?
Jasné hranice 
Musí to mít své hranice, aby ti ochránci nechtěli dělat bezzásahové území z kde čeho, co 
tam chtějí studovat, proč, jasně doložit

Dialog s místními obyvateli
Pokud to neohrozí lidi, kteří v té oblasti žijí, aby se z nich nestali bezdomovci na 
sociálních dávkách, protože jim někdo nakázal, že nemůžou nic, protože se za jejich 
barákem našel brouk nebo kytka. 
Z místních se někdy stanou nechtění, přitom oni jsou s přírodou víc srostlí, než turisté, 
protože jsou ve vlastním, tak se o to víc staráte, jsou tam po generace. 
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Co víme o vybrané cílové skupině "praktických"?



Co si lidé představují pod pomocí divočině
SR: Co může běžný člověk udělat na podporu divoké přírody v České republice? 

V
ním

ánípojm
u divočina
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• Nejvíce se respondenti shodují v odpovědích, kde vyjadřují nutnost přírodu 
neničit, chovat se k ní s určitou ohleduplností a úctou. 

• Další pak vidí smysl ve výsadbě stromů a  v občanské iniciativě – tedy v 
účasti ve volbách či podepisování petic.

• Řada respondentů zmiňuje, že je důležité nechovat se škodlivě: nezakládat 
skládky, nepálit odpadky a podobně.



Jak můžeme českou veřejnost pro ochranu divoké přírody oslovit?
E

valuace kom
unikačních sdělení
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• Nejhůře hodnotili účastníci FG ekonomická sdělení. Na hodnocení tohoto 
sdělení panuje shoda. Ekonomický důraz nerezonuje s tím, jak účastnící FG 
chápou přírodu. Obecně hodnotí přírodu v protikladu k ekonomice. 

• V hodnocení nejpůsobivějšího sdělení se zřetelně vydělují dvě skupiny 
účastníků FG: (1) racionální ochránci přírody preferující vědecké sdělení a (2) 
emocionální ochránci přírody preferující ezoterické sdělení (někteří navrhují
zkombinovat ho s turistickým). 

• Turistické sdělení se jeví jako nejméně konfliktní a v zásadě přijímané oběma 
stranami. Toto sdělení by také účastníci FG nejčastěji volili k přesvědčování
svých známých a kamarádů. 

• U racionálních ochránců jsou klíčové hodnoty: (1) neapelativnost; (2) 
konkrétnost; (3) správnost; (4) odbornost; (5) přímočarost sdělení. 

• U emotivních ochránců jsou klíčové hodnoty: (1) pozitivnost; (2) 
nevyhrožování; (3) příjemné emoční zabarvení; (4) citové sdělení. 
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