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Uvod

V poslednich letech se ¢im dal ztetelnéji ukazuje polarizace v nadzorech na ochranu pfirody, pfiCemz rtizné za-
jmové skupiny mnohdy maskuji své cile "ochranou pfirody" ve svém pojeti. k této ¢innosti dokazi zneuzivat i
odborné a védecké texty, jejichz autofi neméli v plivodnim tmyslu podporu Cinnosti, které vedou k ohrozeni
cennych a chranénych tzemi a jejich biodiversity. Takovy stiet dlouho krystalizoval a nyni se naplno projevil
v oblasti Sumavy v souvislosti s velkoplo§nym rozpadem porostti smrku v horskych lesich. Prace v ramci projek-
tu Management biodiversity v Krkonogich a na Sumavé (BiodivKrSu) bylo proto nutno zaméfit tak, aby
vysledky byly pouzitelné jako podklad pro hodnoceni stavajici situace a moznou upravu managementu lest
v oblasti. Na zakladé analyzy dostupnych pylovych analyz se podatilo prokazat, Ze minimalné v regionu Sumavy
dochazelo v poslednich tfech tisiciletich k opakovanému rozpadu smrkovych porostil a k pravidelnému snizovani
zastoupeni pylu Picea abies v raselinném profilu (SVOBODOVA ET AL. 2001). Pramérna délka cyklu zastoupeni
smrku byla asi 180 let, coz odpovida ptirozené obnové smrkového porostu s postupnou akumulaci dievni hmoty,
po niz nasleduje pfirozena velkoplosna faze rychlého rozpadu stromového patra, kterd mize byt zpisobena jak
abiotickymi faktory (ziejmé vyskyt epizody s botivym vétrem), tak gradaci Iykozrouta smrkového (Ips typogra-
phus), nejpravdépodobnéji v§ak kombinaci obou faktord. Tomuto scénafi pfesné odpovida soucasna situace na
Sumavé. Déle se na zakladé analyzy dat o dynamice vegetace horskych lesti podafilo ukazat, Ze klimaxova smr-
¢ina ma stabilni druhové sloZeni i po nahlém rozpadu stromového patra. Tento fakt byl presentovdn i na
mezinarodni konferenci v Curychu (zaii 2009). Zasady pro praci s lesy na izemi Sumavy vyplyvajici z téchto
poznatkt byly shrnuty v popularné-odborném ¢lanku (MATEJKA 2009c), pficemz jsou plné v souladu s fakty,
které ve vztahu k ochrané ptirody a horskym lesim uvadi SVOBODA (2009a, b).

V roce 2009 byla pozornost vénovana terénnimu prizkumu jak na Sumavé (vyhodnocovéani izemi s krajinnymi
transekty, hodnoceni lesnich trvalych vyzkumnych ploch, opakované fytocenologické snimkovani na loukach a
v mezich), tak v KrkonosSich - tam bylo ve spolupraci s J. Malkovou provedeno fytocenologické snimkovani
v nelesnich spolecenstvech a vyhodnocovani zemi krajinného transektu. Pokracovano bylo ve shromazdéni
digitalizaci a vyhodnoceni indikacnich skic map stabilniho katastru pro obce zasahujici do transektu Krkonose -
vychod (celkem 11 byvalych katastrti). Data z krajinnych katastri byla vyhodnocovana a pfipraveny byly pfi-
slusné odborné publikace. Probéhla syntéza vysledki tykajicich se sledovani krajinnych transektti.

Zaméteny byly vSechny stromy na lesni ploSe pro sledovani genetické struktury mladé populace smrku. Vysled-
ky genetické analyzy byly kompletné vyhodnoceny v navaznosti na prostorovou strukturu porostu a moznosti
vychovnych zasaht.

Dalsi pozornost byla vénovana zpracovani dat a publika¢ni ¢innosti. Publikovany byly prace

MATEJKA K. (2009): Assessment of tree layer biomass and structure using aerial photos in the lake catchments of
Sumava Mts. - Journal of Forest Science, 55: 63-74.

MATEJKA K., STARY J. (2009): Differences in top-soil features between beech-mixture and Norway spruce
forests of the Sumava Mts. - Journal of Forest Science, 55: 540-555.

MATEIKA K. (2009): Vyvoj uziti zemé jako zdroj diversity v krajing Sumavy. - P¥iroda, Praha, 28: 141-161.

LEPSOVA A., MATEIKA K. (2009): Mykocenologicky prizkum lesnich ekosystémi na piikladu vyskového
transektu Plechy (Sumava). - Pfiroda, Praha, 28: 163—183.

MATEIKA K. (2009): Dynamika lesti na Sumavé I. Vychodiska. - Sumava, 2008/04: 10-13.

K publikaci byly ptipraveny texty, které jsou soucasti této zpravy:

MATEJKA K. (2010): Landscape structure / development and vegetation in example of the transect Vrchlabi -
Bile Labe springs. - URL: http://www.infodatasys.cz/biodivkrsu/GePK2009 matejka.pdf

MATEJKA K., MALKOVA J. (2010): Long-term dynamics of plant communities in subalpine and alpine zone of
the Eastern Giant Mountains. - URL:
http://www.infodatasys.cz/biodivkrsu/GePK2009_matejka malkova.pdf

IVANEK O., MATEJKA K. (2010): Genetic diversity and spatial structure of the selected young Norway spruce
(Picea abies) population in the Giant Mts. - URL:
http://www.infodatasys.cz/biodivkrsu/GePK2009 matejka ivanek.pdf

V pribéhu roku byly presentovany vysledky vyzkumu na dvou mezinarodnich konferencich jako Etyfi prispév-
ky, pficemz presentace jsou dostupné i na internetu:



http://www.infodatasys.cz/biodivkrsu/GePK2009_matejka.pdf
http://www.infodatasys.cz/biodivkrsu/GePK2009_matejka_malkova.pdf
http://www.infodatasys.cz/biodivkrsu/GePK2009_matejka_ivanek.pdf
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MATEJKA K.: Long-term vegetation dynamics in the mountain forests of the Czech Republic. - Long-term
ecosystem research Understanding the present to shape the future (Curych, 7-10 zafi 2009). - URL:
http://www.infodatasys.cz/presentation_en/Zurich2009.htm

MATEJKA K.: Landscape structure / development and vegetation in example of the transect Vrchlabi - Bile Labe
springs. - 7th International Conference Geoecological Problems of the Karkonosze Mts. (Szklarska
Poreba, 21-23 zaii 2009) . - URL: http://www.infodatasys.cz/presentation_en/GePK2009 matejka.htm

MATEJKA K., MALKOVA J.: Long-term dynamics of plant communities in subalpine and alpine zone of the
Eastern Giant Mountains. - 7th International Conference Geoecological Problems of the Karkonosze Mts.
(Szklarska Poreba, 21-23 zafi 2009). - URL:

http://www.infodatasys.cz/presentation_en/GePK2009_matejka malkova.htm
IVANEK O., MATEJKA K.: Genetic diversity and spatial structure of the selected young Norway spruce (Picea
abies) population in the Giant Mts. - 7th International Conference Geoecological Problems of the

Karkonosze Mts. (Szklarska Poreba, 21-23 zafi 2009). - URL:
http://www.infodatasys.cz/presentation_en/GePK2009 matejka_ivanek.htm

Spoluprace probé&hla pfi zpracovani materiali o makromycetech (viz LEPSOVA ET MATEIKA 2010) a epigeickém
hmyzu (BOHAC ET MATEIJKA 2010) na vybranych lokalitach Sumavy, o panciinicich (STARY ET MATEJKA 2010)
na lokalitach v Krkonosich (dil¢i zpravy jsou samostatnou piilohou):

LEPSOVA A., MATEIKA K. (2010): Mrtvé dievo a spoledenstva makromycet podél vyskového gradientu na Su-
mavé. - URL: http://www.infodatasys.cz/biodivkrsu/rep2009_makromyc.pdf

BOHAC J., MATEIKA K. (2010): Sledovani epigeickych brouki na vyskovém transektu na Plechém (Sumava)
v roce 2009. - URL: http://www.infodatasys.cz/biodivkrsu/rep2009 Bohac.pdf

STARY J., MATEJKA K. (2010): Spolecenstva pancifnik (Acari: Oribatida) v horskych lesich v Krkonosich. -
URL: http://www.infodatasys.cz/biodivkrsu/rep2009_Oribatida.pdf

Aktualizovan byl obsah internetovych stranek vénovanych projektu - www.infodatasys.cz/biodivkrsu. Dalsi
materialy k uzemi Sumavy byly uspofadany na adrese www.infodatasys.cz/sumava.



http://www.infodatasys.cz/presentation_en/Zurich2009.htm
http://www.infodatasys.cz/presentation_en/GePK2009_matejka.htm
http://www.infodatasys.cz/presentation_en/GePK2009_matejka_malkova.htm
http://www.infodatasys.cz/presentation_en/GePK2009_matejka_ivanek.htm
http://www.infodatasys.cz/biodivkrsu/rep2009_makromyc.pdf
http://www.infodatasys.cz/biodivkrsu/rep2009_Bohac.pdf
http://www.infodatasys.cz/biodivkrsu/rep2009_Oribatida.pdf
http://www.infodatasys.cz/biodivkrsu
http://www.infodatasys.cz/sumava
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Dilci cil 2 - Vyhodnoceni krajinnych transektu

Biodiversitu je mozno sledovat na riznych urovnich (krajina — ekosystém — populace). Kazda z téchto trovni
vyzaduje odlisny pfistup ke studiu, jak je uplatnéno naptiklad v ramci tohoto projektu. Na nejvyssi urovni stoji
biodiversita krajiny (FARINA 2006). Zjednodusen¢ se jedna o variabilitu ekosystémti v rAmci hodnoceného kra-
jinného segmentu. Vzhledem k tomu, Ze $etfena izemi Sumavy a Krkono$ jsou velmi rozsahla, nebylo mozno
analyzovat regiony celé, ale pouze jejich vybrané ¢asti. Byl zvolen postup zalozeny na zhodnoceni takzvanych
krajinnych transektt - past krajiny o $ifi 2 ¢i 2,5 km, které byly lokalizovany schematicky z podhifi do vrcholo-
vych ¢asti pohoti. Jeden transekt byl veden odlisné - podél osy Zlatého potoka na Prachaticku a to vzhledem
k vyznamu tohoto Gzemi (soucasné je vyhlaSovana narodni pfirodni pamatka Zlaty potok; v Gizemi se vyskytuje
napiiklad perlorodka fi¢ni, Margaritifera margaritifera, ktera doklada zachovanost ekosystému v povodi), navic
v uzemi probihal jiz v 80. letech minulého stoleti rozsahly fytocenologicky vyzkum, na ktery je mozno navazat.
Fragmentace zakladnich typt ekosystému byla hodnocena piedev§im v navaznosti na délku ekotoni (HANSEN ET
AL. 1988) mezi lesnimi a nelesnimi biotopy. Na diversitu krajiny ma rovnéz vliv vyskyt mezi - liniovych ele-
menti porostlych dfevinami, které maji rovnéz vyrazny ekotonalni charakter.

Soucasny charakter krajiny se odviji od historie jejiho vyuziti. Jednim z prvnich dostupnych presnych dat o vyu-
ziti krajiny jsou mapy stabilniho katastru v méfitku 1 : 2880 (SEMOTANOVA 2001, technicky popis HUML ET
MICHAL 2003), vypracované v 20. az 40. letech 19. stoleti. Jedna se tedy o majetkové mapy na nichz je zazna-
menana pro kazdy pozemek tzv. kultura. Na jejich zakladé lze prostou identifikaci hranic mezi kulturami
vyhotovit dosti pfesnou mapu uziti zemé v obdobi mapovani. Cilem prace tak bylo na zakladé shromazdénych
map (Iépe feceno indikacénich skic map) stabilniho katastru provést pro nékteré vybrané obce analyzu stavu kra-
jiny v prvni poloving 19. stoleti a tu srovnat se souasnym stavem, ktery byl identifikovan na podkladé
aktualnich ortofotomap. Digitalizovany byly mapy vSech historickych katastri, které zasahuji na tizemi sledova-
nych krajinnych transektii. Indika¢ni skicy map stabilniho katastru byly zaptijéeny Narodnim archivem v Praze.
Vysledky tohoto Setfeni by mély v dalSich etapach (viz diléi cil 7) vést k podani navrhu managementu vedouciho
k optimalizaci biodiversity na Grovni krajiny a to na zédklad€¢ rozboru soucasného stavu krajinné biodiversity a
jejich pticin vychazejicich z historie vyuziti Gzemi.

Poznamka: Presentované vysledky se tykaji planované aktivity 2-01 a vyhodnoceni zavéra dil¢iho cile 2.

Metodika

Pro celé Setfené uzemi krajinnych transektti byly shromazdény aktualni geograficky transformované letecké
snimky - ortofotomapy. Pouzity byly snimky potizené Ceskym tGfadem zeméméiiéskym a kartografickym Praha
(CUZK) pti pravidelném snimkovani, stav roku 2005 (viz http://www.cuzk.cz), které jsou zpracovavany s veli-
kosti pixelu 50 cm. Na téchto snimcich byly rozliSeny zakladni aktualni typy uziti zemé, které¢ byly dale
upfesnény pii terénnim Setfeni. Podrobné byla mapovana hranice les—neles a poloha liniovych elementt s dievi-
nami (takzvané meze). Pfi terénnim prizkumu byla vénovéana zvlastni pozornost vyskytu dfevin mimo les,
vyskytu ploch vyznamnych z hlediska probihajici sukcese (zvlastni vyznam ma vyskyt nekosenych luk). Tento
prizkum byl spojen s rozsahlym fytocenologickym snimkovanim, které navazovalo na dalsi ¢asti tohoto projektu
- dil¢i cile 3,4 a 5. Vzhledem k tomu, ze syntéza fytocenologickych Setfeni mé byt provedena az v na konci roku
2010, k témto vysledktim je nyni mozno ptihlédnout pouze Castecne.

Zpracovani dat probéhlo v prostiedi GIS, pouzit byl program TopoL (http://www.topol.cz).

Sumava

Na tzemi Sumavy byly zaloZeny tfi krajinné transekty (Obr. 1). Dva z nich (SZP a S1) byly podrobné analyzo-
vany ve zprave za rok 2008 (Matéjka 2009a) a v publikaci Matéjka (2009b), ktera je pfilohou zpravy. Analyza
tietiho (S2 - Luzny-Rejstejn) je doplnéna nize.



http://www.cuzk.cz/
http://www.topol.cz/
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Obr. 1. Vymezeni zajmového uzemi Sumavy na zakladé prekryvu biogeografického ¢lenéni CR (silné éerné
linie) a pfirodnich lesnich oblasti 12 a 13 (hnédé linie). Zobrazeno je umisténi Narodniho parku Sumava
(NP), CHKO Sumava, Biosférické rezervace Sumava a sledovanych krajinnych transektti SZP - povodi Zla-
tého potoka, S1 - Plechy-Boubin, S2 - Luzny-Rejstejn.

Transekt v povodi Zlatého potoka

Délka toku Zlatého potoka je 33,6 km, vlastni transekt tvofeny 1 km bufferem okolo toku méa plochu 61,9 km?®.

Uzemi se rozprostira na 27 mapovych listech SMO-5.

Jedna se o tizemi spojujici Sumavsky region a jeho podhiiii. Kompletné lezi mimo velkoplo$na chranéna uzemi,

presto ma velky vyznam z hlediska ochrany ptirody.

Cely transekt 1ze rozd€lit na useky podle celkového charakteru uzemi, jeho vyuziti a podle zastoupeni detekova-

nych liniovych (ekotonalnich) elementt, které se podél Setieného transektu vyrazné méni (Obr. 2). Je mozno

rozli$it tyto Gseky:

eV nejnizsich polohach (segmenty 1-10) je nejnizsi zastoupeni obou typu linii: primérna délka mezi je 17,5
m.ha™ (na plochu bezlesi to je 23 m.ha™), lesni okraje tvoti 28,5 m.ha, celkem 46 m.ha™'. Jedn4 se o izemi
prevazné zemédelské podhorské krajiny, az na vyjimky pod 600 m n.m.

eV nizsich stiednich polohach (segmenty 11-15) je nejvyssi zastoupeni liniovych prvkd, krajina je zde maxi-
malné diversifikovana: priméma délka mezi je 24 m.ha” (na plochu bezlesi to je 66 m.ha™), lesni okraje
tvori 74,5 m.ha”, celkem 98,5 m.ha™. Zde je rovnéz vysoka variabilita nadmoiskych vysek - v jednom seg-

vvvvvv

vvvvvv

pastvy na uzkych zatravnénych pruzich, které ¢asto oddélovaly ornou ptadu.
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Obr. 2. Rozmisténi zédkladnich typl biotopli a mezi na izemi krajinného transektu v povodi Zlatého potoka
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e Ve vyssich stiednich polohach (segmenty 16-20) nalézame krajinu, kde se snizuje vyskové rozpéti (nadmoi-
ska vySka se pohybuje okolo 700 m) a terén je zde obecné plossi, ¢ehoz dusledkem je vys$§i primérné
zamokieni pidy. Tato oblast je vhodna pro Iucni ¢i pastevni hospodatstvi. Délka mezi zde klesa na pramér-
nych 12,5 m.ha” (na plochu bezlesi to je 29 m.ha™), lesni okraje tvoii 53,5 m.ha™', celkem 66 m.ha™.

e Nasledujici horsky usek (segmenty 21 az 25) jsou z krajinného hlediska velmi malo diversifikovany. Vétsi-
nu plochy zaujimaji lesy. Meze zde tvoii primérné pouhé 4 m.ha™' (na plochu bezlesi to je 17 m.ha™), lesni
okraje tvoii 26,5 m.ha', celkem 30,5 m.ha. Prim&ma nadmoiska vyska je cca 800 m.

Hlavné pro stiedni usek transektu je typické dosti pravidelné stfidani usekt s plochym terénem s seky s vyso-

kou svazitosti. Tomu odpovidé i charakter zastoupenych biotopti, kdy pro plochy terén jsou typické vlhké az

siln€ podmacené louky, ve vysSich polohach na raselinnych ptidach, na svazitém terénu vétSinou nalézame lesni
komplexy.

Transekt Plechy - Boubin

nekoseny travni porosk . sukcesni plochy . wody neles - ostatni

. leFoniny

Obr. 3. Rozmisténi zakladnich typt biotopl a mezi na izemi krajinného transektu Plechy-Boubin (S1).
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Tento transekt je mozno ¢lenit na vyrazné odlisné useky podle segmentl (Obr. 3).

e Segmenty 1-7: Vlastni podhtiti Sumavy za¢ina v povodi ¥icky Spuitka a pokraduje okolo Volyiiky az k méstu
Vimperk (segmenty 6-7). Primérna lesnatost je 37 %, pfi¢emz les je dosti fragmentovany - délka lesnich
okrajii je 61 m ha™. Casté jsou i meze s dfevinami v bezlesi, jejich délka je cca 29 m ha™', pfi¢emz pro plo-
chu bezlesi je to primérmé 46 m ha™'. Dohromady zde tedy nalézame celkem 90 m ha™ liniovych elementt
(ekotonil), coz znaci vysokou diversifikaci krajiny.

e Segmenty 8-12: Nizsi partie severni ¢asti masivu Boubina. Zde je vyznamnych nékolik bezlesich komplext
kolem osad Sklare, Pravétin, Veselka a ArnoStka. Vyskytuji se zde vrcholy Mednik (974 m), Sklaisky vrch
(983 m) a Kupa (1044 m). Lesnatost zde stoupa na primérnych 76% a snizuje fragmentace lest. Lesni okra-
je tvoii primérné 24 m ha™. Meze piedstavuji 16 m ha™, pfi¢emz pro bezlesi je to hodnota az 72 m ha™, coz
je jednou z nejvyssich hodnot pro zastoupeni mezi v Sumavské krajin€. Takova vysoka hodnota souvisi se
zménou hospodateni v krajiné, kdy bylo masivné opusténo od zemédelského obhospodafovani drobnych
pozemku, které bylo mozno sledovat v obdobi 19. stoleti.

e Segmenty 13-15: Vrcholova ¢ast Boubina (1382 m) je kompletné pokryta lesy. Liniové elementy se zde
prakticky nevyskytuji (délka do 2 m ha™).

e Segmenty 16-20: Jizni svah Boubina ma lesni komplex pferusen souvislym bezlesim v okoli Kaplického
potoka, které se nyni vyuziva prevazné jako louky a pastviny. Zde je rovnéz soustiedén turisticky ruch (jak
pobytova rekreace, tak turisticka zatéz souvisejici s frekventovanou cestou pro pfistup k vrcholu Boubina).
Lesnatost se snizuje na pramérnych 84 %, nartistd délka lesnich okrajti na 19 m ha™. Soudasné se zde vysky-
tuje pramérné 3 m ha” mezi, lokalné az 8 m ha™.

e Segmenty 21-25: Udoli Teplé Vltavy s tzv. vitavskym luhem vykazuje prim&mou lesnatost 66 % a dale
vzrista fragmentace lesi - lesni okraje tvoii az 40 m ha. Vy$§i primérna délka liniovych elementii v bezle-
si (8 m ha') je podminéna i umisténim plochy vytéZeného rekultivovaného raselinisté, kde jsou liniové
vysadby borovice.

e  Segmenty 26-27: Lesni komplex okolo vrcholu StoZzec (1065 m) predstavuje rozhrani mezi dvéma nivnimi
komplexy. Primérna lesnatost opét stoupa na 93 %, lesni okraje maji minimalni délku.

e Segmenty 28-29: udoli Studené Vltavy u Stozce ma odliSny charakter od vitavského luhu: vyssi lesnatost
(70 %), nizsi fragmentaci lesti - lesni okraje piedstavuji 33 m ha”, minimélni je i délka liniovych elementt
v bezlesi - cca 2 m ha™. Zde je typicky jiny model sukcese dievin v bezlesi: jednotlivé stromky (prevazné
smrk) se zacne vyskytovat rozptylené v plose bezlesi - na nekosenych loukach a pastvinach.

e  Segmenty 30-38: Severni svah hrani¢niho masivu Plechy (1378) je jednim z nejrozséhlejsich lesnich kom-
plexti Sumavy. Ve vrcholové oblasti leZi kar Plesného jezera. Lesy pokryvaji prakticky celé izemi.

Piedev$im v predhiiii Sumavy je typicky vysoky vyskyt liniovych elementii porostlych v soudasnosti dievinami -
mezi. Jejich hustota v bezlesi dosahuje az 97 m ha” (maximalni hodnota v segmentu 10 transektu S1. Jak jiz
bylo poukazano na prikladu obce Frantoly (Matéjka, 2009), jedna se vétSinou o uzké pruhy mezi byvalymi poli a
loukami, které byly v minulosti spasany. Stejné je tomu i v uvedeném segmentu 10, kde lezi katastr byvalé obce
Veselka (Wessele; Obr. 4).

Prikladem vegetacnich poméri muze byt snimek 16/09 (datum 18.6.2009, nadmoiska vyska 959 m, sklon 0°,
plocha 30 m?, §ife meze cca 4 m): Pokryvnost E; 80 %, E, 5 %, E; 80 %, E 0 %.

E;: Acer pseudoplatanus 30%, Betula pendula 40%, Picea abies 10%, Pinus sylvestris 20%

E,: Corylus avellana 100%

E,: Acer pseudoplatanus 1, Agrostis capillaris 3, Anthriscus sylvestris +, Arrhenatherum elatius +, Corylus avel-
lana +, Dactylis glomerata +, Fagus sylvatica r, Festuca rubra +, Fragaria vesca 2, Galeobdolon montanum +,
Galium album r, Geranium robertianum 1, Hieracium lachenalii +-1, Holcus mollis +-1, Hypericum maculatum
1, Luzula luzuloides +, Phleum pratense +, Pimpinella major r, Poa nemoralis +-1, Poa pratensis +, Populus
tremula +, Potentilla erecta +-1, Rubus idaeus 1, Scrophularia nodosa +, Senecio ovatus r, Sorbus aucuparia +,
Stellaria graminea +, Urtica dioica 1, Vaccinium myrtillus +, Veronica chamaedrys 1.

Je ziejmé, ze se jedna o relativné druhové bohaté spoleCenstvo, které ma zvlast’ vysokou funkéni diversitu -
mimo typicky lu¢nich druht zde jiz jsou druhy lesni, Casté je zmlazeni dievin.

Takto je vytvaren soucasny typicky raz krajiny, ktery by mél byt pfredmétem specifické ochrany. Nejde pouze o
zachovani liniovych prvki s dfevinami, ale i o vhodny management piiléhajicich pozemkl. Nevhodné je napfi-
klad intensivni hnojeni, které vede k ruderalizaci lemovych porosti (typické je pievladnuti Urtica dioica nebo
Aegopodium podagraria, které jsou jinak v malé mife soucasti téchto lemt).
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Obr. 4. Pivod sou¢asnych mezi na uzemi byvalé obece Wessele (Veselka) na Sumavé, segmenty 10 a 11 transektu S1. Vlevo je piekryv transformované mapy stabilniho
katastru (1837) a aktualnich lesnich biotopti a mezi s porosty dievin (Cervené linie). Vpravo je tatdz situace zobrazena na leteckém snimku (2005). Ztetelny je rovnéz pu-
vod vétSiny soucasnych lesi na plochach byvalého bezlesi.
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Transekt Luzny-Rejstejn
Jedna se o transekt o délce 24 km a §ifi 2,5 km umistény v zapadni ¢asti Sumavy. Je schematicky vedeny v t€sné
blizkosti pravého biehu Vydry. Skoro cely transekt lezi na tizemi NP Sumava, v jeho severozapadni ¢asti.

niekoseny travni porosk . sukcesni plochy . wody neles - ostatni

. kFoviny

Obr. 5. Zakladni typy biotopt na Gizemi krajinného transektu Luzny-Rejstejn (S2).

Variabilita uzemi transektu Luzny-RejStejn

Cely transekt je mozno ¢lenit na nasledujici Gseky (Obr. 5):

Segmenty 1-6: Uzemi s prud$im vzriistem nadmoiské vysky z cca 600 m do 900 m (Obr. 7-8). Zde jsou
Casté enklavy bezlesi v okoli obci Rejstejn a SvojSe-Kozi Hibety. Nejvyssi podil bezlesi je v segmentech 1
(63 %) a 4 (56 %) (Obr. 9). Ve struktufe zdejsi krajiny se vyrazné odrazi zména hospodateni v poslednich
desetiletich - vyznamny podil izemi je kryt sukcesnimi biotopy a kfovinami (vice jak 15 % v segmentu 1 a
vice jak 12 % v segmentu 2). Typickym dfevinnym druhem uplatitujicim se v prubchu sukcese na byvalém
bezlesi je Acer pseudoplatanus. Po zapojeni dfevinného patra se pomérné rychle za¢ne ménit sloZeni bylin-
ného patra. Proto je potiebné v ramci ochrany pfirody dbat na provadéni takového managementu, aby

- 11 -
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nedoslo k uplnému vymizeni luénich biotopu. v této Casti transektu je rovnéz nejvyssi koncentrace ekoto-

nalnich prvku v krajiné (Obr. 8).

e Segmenty 7-12: Usek s pozvolnym naristem nadmoiské vysky do cca 1070 m. Jedna se o typické okoli toku
Vydry s prudkym svahem se zapadni orientaci, nivou Vydry a s rozsahlej$im bezlesim nad svahem na levém

biehu Vydry (to je transektem zachyceno jen z ¢asti). Lesni biotopy zde zaujimaji 85 az 98 % plochy.

e Segmenty 13-19: Terén je zde relativné plochy, ktery protina fada jen povrchové polozenych ptitoki Vydry.
Prevazuji zde podmacené pudy, pri¢emz nadmotska vyska odpovida 7. lesnimu vegetacnimu stupni (okolo
1100 m). Na zacatku useku je polozena vyznamna lu¢ni enklava v okoli obci Filipova Hut' a Modrava, kde
zastoupeni lesnich biotopt klesad az na 48 %. Soucasn¢ jsou zde opét vyznamné zastoupeny sukcesni plochy

vvvvvv

skytuje v téchto sukcesnich stadiich jednotlivé nebo v malych skupinkach, pfi¢emz vytvaii typicky vzhled
nejen biotopu, ale celého tizemi. Druhova struktura travniho porost mezi smrky zistava po dlouhou dobu

neménna a to i pti Gplné absenci obhospodatovani (Obr. 6).

e Segmenty 20-23: Uzemi vrcholové &asti Sumavy. Vyznamnymi kétami jsou Mald Mokrivka (1330 m),
Velka Mokrivka (1370 m) a Luzny (1373 m), ktery se nachazi tésné za hranici CR. v této oblasti se rovnéz
naléza vyznamné primarni bezlesi - Hrani¢ni slat’. Bezlesé vrchovistni biotopy predstavuji az 16 % tGzemi

(segment 22).

\

Obr. 6. Sukcese Picea abies na baI}'Ich loukach v oblasti obce Filipova Hut (snimek 80/08, 15.7.2008).

-12-
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Obr. 7. Pramérna svazitost a variabilita nadmotské vySky (minimum - primér - maximum) podél transektu
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Obr. 8. Délka vyznamnych ekotonalnich prvkl podél transektu Luzny-Rejstejn.
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Obr. 9. Zastoupeni plochy lesnich biotopti podél transektu Luzny-Rejstejn.

Dfeviny rostouci mimo les

Jak bylo poukdzano na vSech tfech transektech, vyznamné krajinné prvky jsou pfedstavovany spolecenstvy na
plochéch s probihajici spontanni sukcesi. Tato sukcese muze byt representovana bud’ celymi plochami v soucas-
lesnimi okraji), které maji vyrazny ekotonalni charakter. Ve vSech téchto spoleCenstvech se uplatiuji dieviny
jako edifikatory. Vznikajici spoleCenstva maji vyznam i z hlediska ochrany pfirody, protoze se zde vyskytuje
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fada vzacnych a chranénych druht (napiiklad Lilium martagon, Daphne mezereum, Pseudorchis albida), jedna
se o vyznamny biotop osidleny ptaky a drobnymi savci.

Nejnizs§i nadmotské vysky pod 500 m jsou zachyceny transektem podél Zlatého potoka. Zde se v sukcesnich
plochach a ekotondlnich spoleenstvech uplatiiuji zvlaste Pinus sylvestris, Quercus robur a rtizné druhy kfovin.
Zaznamenany byly i Acer pseudoplatanus, Crataegus monogyna, Cytisus scoparius, Euonymus europaea, Fagus
sylvatica (ojedinéle), Populus tremula, Prunus padus, P. spinosa, Pyrus communis, Rosa dumalis subsp. subca-
nina, Salix caprea, S. fragilis, Sambucus nigra a Sorbus aucuparia. Vyznamné je zv1asté zastoupeni relativné
teplomilnych druht. v minulosti byly ¢asté vysadby Pinus sylvestris a Cytisus scoparius (jako medonosné rostli-
ny) na opusténych plochach.

Zobna 500 az 650 m nad motem byla zachycena na vSech tfech transektech. Zde bylo v ramci sukcesnich ploch a
pseudoplatanus, Alnus glutinosa (vyjimeéné A. incana), Betula pendula, Fraxinus excelsior, Picea abies (pokud
byla na ploSe provedena vysadba), Pinus sylvestris, Populus tremula, Prunus avium, Quercus petraea, Salix
fragilis a Tilia cordata. Dale se uplatfiuji Acer platanoides, Betula pendula, Corylus avellana, Crataegus x ma-
crocarpa, C. monogyna, Euonymus europaeus, Frangula alnus, Prunus padus, Prunus spinosa, Rosa dumalis
subsp. subcanina, Salix purpurea, Sambucus nigra (misty i S. racemosa) a Sorbus aucuparia. Zajimava je ab-
sence Fagus sylvatica ve vétsing téchto spolecenstev.

V $irsim okoli Teplé Vltavy (segmenty 16-25 transektu S1) je zastoupeno druhové bohaté spektrum dfevin ros-
toucich mimo les, Casto v liniovych ekotonalnich spolecenstvech i na neobhospodafovanych plochach
ponechanych sukcesi. Jedna se o druhy Acer pseudoplatanus, Acer platanoides, Alnus incana, Betula pendula, B.
pubescens, Corylus avellana, Frangula alnus, Fraxinus excelsior, Larix decidua, Lonicera nigra, Picea abies,
Pinus sylvestris, Populus tremula, Prunus padus, P. avium, Sambucus racemosa, Salix caprea, S. cinerea, S.
fragilis, S. pentandra, S. purpurea, Sorbus aucuparia a Tilia cordata. Vyrazna je diferenciace druhového spektra
podle dostupnosti vody, respektive polohy hladiny spodni vody.

Druhové spektrum dievin mimo les se vyrazné zméni s piechodem do okoli Studené Vltavy (segmenty 28-29
transektu S1), kde vyrazné dominuje Picea abies, vysoké zastoupeni na sukcesnich plochach ma Salix cinerea,
dale jsou casté napiiklad Acer pseudoplatanus, Alnus incana, Betula pubescens, Fraxinus excelsior, Populus
tremula, Salix caprea, S. fragilis, Sambucus racemosa a Sorbus aucuparia, celkové je vSak druhova bohatost
dievin podstatné nizsi.

Krkonose

V oblasti Krkonos byl zalozen jediny krajinny transekt Krkonose - vychod (KV; obr. 10). Poznatky z jeho analy-

zy byly shrnuty v textu MATEJKA (2010).

Transekt je mozno ¢lenit na Gseky

e Segmenty 1-6: Oblast predhiii v okoli Horni Branné a Vrchlabi. Primérna nadmotska vyska se pohybuje
mezi 490 a 600 m, minimum 455 m a maximum 725 m. Zastoupeni lesti je minimalni, ¢asta je orna pida.
Zde 1ze mluvit o zemédélském typu krajiny.

e Segmenty 7-10: Nizsi lesni zona s luénimi enklavami Hofejsi Vrchlabi (segment 6-7), Na Vyhledech (7-8),
Luisino udoli (8), Hfibéci boudy (9-10). Primérna nadmotska vyska se pohybuje mezi 730 a 860 m, mini-
mum 505 m a maximum 1035 m. VétSina luénich spoleCenstev v této zoné nalezi tfidé Molinio-
Arrhenatheretea. Jedna se o lesni typ krajiny, jeho spodni ¢ast.

e Segmenty 11-15: Vyssi lesni zéna s luénimi enkldvami Husi boudy (segment 11), Lahrovy boudy (10-11),
Pfedni Rennerovky 11-12), Friesovy boudy (12), Zadni Rennerovky (13), Klinové boudy (13-14), Richtero-
vy boudy (15; do transektu zasahuji pouze okrajov€) a okoli Vyrovky (15). Tento usek je charakteristicky
prudkym stoupanim, primérna nadmotska vyska stoupa od 1030m do 1330 m, minimum 845 m a maximum
1425 m. Vétsina luénich spoleéenstev jiz ma vyrazny vztah k tiidé Nardo-Callunetea. Tyto segmenty lezi ve
dvou postupné prechazejicich krajinnych typech: lesni typ a subalpinsky typ, jejich hranice je piiblizné
v segmentu 13.

e Segmenty 16-18: Nahorni oblast vychodnich Krkono$ s vrcholy Lu¢ni hora (1547 m) a Studni¢ni hora (1554
m) ma prumérnou nadmotskou vysku okolo 1430 m, minimum 1150 a maximum 1555 m. Vyskytuji se zde
kle¢ova subalpinska spolecenstva a vlastni alpinské bezlesi, Casté jsou subalpinské travniky. Jedna se o pra-
mennou oblast Bilého Labe. Vzhledem k plos§imu terénu ve vétsi ¢asti této zony zde dochazi k lokalnimu
zamokieni a vyvoji typickych horskych raselinist’. Zde se jedna o alpinsky typ krajiny.
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Obr. 10. Vymezeni zajmového tizemi Krkono§ na zakladé piekryvu biogeografického &lenéni CR (silné
¢erné linie) a ptirodnich lesnich oblasti 22 a 23 (hn&dé linie). Zobrazeno je umisténi Krkono§ského narodni-
ho parku (Cervené; véetné ochranného pasma) a sledovaného krajinného transektu KV - Krkonose - vychod.

Zonace podle nadmoiské vySky
Na zéklad¢ analyzy lucni vegetace byly zjistény zony s rozdilnym charakterem spolecenstev, které maji hrani¢ni
nadmoiské vysky 890, 1200 a 1400 m (MATEJKA 2010). Déle je uvadéna alpinska hranice lesa ve vySce 1360 m
(TREML 2004). Aktualni lesnicka typologickd mapa (stav konec roku 2007; data UHUL Brandys nad Labem)
slouzila jako podklad pro identifikaci vySek rozhodujicich pro ohraniceni lesnich vegetacnich stupni (lvs)
v oblasti Setfeného transektu (Obr. 11). Nejvice variabilni je hranice mezi 5. a 6. lvs, ktera lezi ptiblizné 690 m
n.m. Nadmoftska vyska 985 m a 1100 m odpovida hranici 6. a 7. lvs. Oproti tdajim v literatute (1050 m v Krko-
nosich, HUSOVA ET AL. 2002) je spodni hranice 8. lvs v regionu transektu posunuta az na 1100 m. Hranice mezi
8. a9. lvs a tedy i spodni hranice subalpinského stupné podle typologické mapy lezi pii vrstevnici 1290 m.
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Obr. 11. Vymezeni zon v uzemi krajinného transektu Krkonose - vychod podle limitti nadmotské vysky
(Altitude) a lesnich vegetacnich stupiii (FAZ).

Historické uziti zemé v Krkonosich

Podrobna analyza historické mapy uziti zemé& konstruované na zakladé¢ map stabilniho katastru byla provedena
pro dva byvalé katastry obci Niederhof (Dolni dviir; Obr. 12) a Gross Aupa III'" theil (Pec pod Sné&zkou; Obr.
13). Vysledky prvni analyzy jsou uvedeny v ¢lanku MATEJKA (2010).

Zajimavé vysledky prinasi interpretace historické mapy uziti zemé z hlediska rozmisténi mapovanych kategorii
podle nadmotské vysky. Vyznamné zastoupeni lest bylo do vysky 1200 m n.m., poté velmi rychle klesa. Orna
puda zabirala pfes 20 % uzemi do nadmotské vysky 650 m (Niederhof; Obr. 14) az 850 m (Gross Aupa; Obr.
15), mala pole se vyskytovala dokonce az do vysky 1050 m. Kosené louky ukazuji dvé maxima svého vyskytu.
Predevsim jde o pozemky klasického lukafstvi v tradic¢ni zemé&d¢€lské oblasti do 600 m n.m. Dale je vidét téz
horsky typ lukafstvi s maximem pozemku ve vyskach 1000 az 1300 m n.m. s rozmisténim luk souvisi i dvouvr-
cholova lokalizace pastvin v oblasti. Maximum pastvin leZelo ve vyskach nad 1100 m, kam byl vyhanén dobytek
pres léto. s tim souvisi i podstatné snizeni alpinské hranice lesa, misty i pod 1100 m n.m. Pastvou tak byl pod-
statné¢ redukovan rozsah lesti 8. lesniho vegetaéniho stupné. Mnoho soucasnych lesi tohoto stupné je
v soucasnosti pfimo sekundarniho ptivodu nebo mohlo byt pastvou ovlivnéno. Neobhospodafované alpinské
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pudy se nachézely v nejextrémnéj$ich mistech ve velmi omezeném rozsahu. Nad pastvinami zacaly neobhospo-
darované plochy ptevladat az od nadmotské vysky 1500 m (Obr. 15).

[ AT
1L nater area 7.2 courtyards
L-3rocks [ +-1 moadioms 7.3vllage square
L4 sipine base salls [ 4.2 pastures 8. 1 maodan buldngs
B 2.1 Farosts 5.1 arable land [ 02 masonry tubiings
[ 2.2 roadioamod Farasts 5.1 barsan 3alls 21 p0ths

Obr. 12. Mapa historického uziti zemé& na tzemi diivéjsiho katastru Niederhof (1842). Zobrazeny jsou aktu-
alni vodni toky, vrstevnice po 50 m a poloha ¢asti krajinného transektu Krkonose - vychod.
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I
Obr. 13. Mapa historického uziti zemé na izemi diivéj$iho katastru Gross Aupa III (1841). Zobrazeny jsou
aktualni vodni toky, vrstevnice po 50 m a poloha ¢asti krajinného transektu Krkonose - vychod.
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Obr. 14. Zastoupeni zakladnich kategorii uziti zemé v zénach nadmoiské vysky (po 50 m s oznadenim vysky
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jinného transektu Krkonose - vychod.
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Obr. 15. Zastoupeni zakladnich kategorii uziti zemé v zéonach nadmoiské vysky (po 50 m s oznacenim vysky
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Zaveér

Pro predhtiti Sumavy je typicky vyskyt mezi porostlych dfevinami. Délka téchto ekotonélnich elementd miize

dosahovat a7 hodnot nad 80 m ha™.
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Na Sumavé je vysoké zastoupeni sukcesnich ploch, kde se nové vyskytuji dfeviny. v nizsich nadmoiskych vys-
kéach to byva ¢asto Acer pseudoplatanus, na zamokienych pidach Alnus glutinosa. Olse a nékteré druhy vrb se
mohou vyskytnout velkoplo$né v nivach potokd po disturbanci piivodnich travnich porosti zpisobené povodni
(ptiklad vlivu povodné v roce 2002). Od nadmotské vysky pfiblizn€ 750 m se zaCina vyrazné v ramci sukcese na
loukach uplatiiovat Picea abies (v transektu v povodi Zlatého potoka se jednd az o odliseny posledni, horsky
usek, podél transektu S1 je tato sukcese typicka pro okoli toku Studené Vltavy, podél transektu S2 tento typ
sukcese je patrny az ve vyssich vyskach, protoZe tam je az do segmentu 13 pouze malo zastoupeno lucni bezle-
si). Tvoii se tak zvlastni parkovity charakter krajiny typicky pro celou Sumavu.

Sumavské bezlesi je vazano ve vysoké mife na doprovod vétsich ¢i mensich tokii, méné Gasto se jednd o byvalé
luéni enklavy (Filipova hut, Svojse, obé Kvildy), které vSak maji vétsi rozsah odpovidajici celym obcim.
v kontrastu k tomu jsou pro Krkonose typické luéni enklavy piedstavované jednou nebo né€kolika mélo horskymi
boudami. Vznik velmi rozsdhlého subalpinského bezlesi Krkono$ ovlivnil snizeni alpinské hranice lesa a zGizeni
8. lesniho vegetacniho stupné.

Ridicim faktorem diversity krajiny v horach je nadmotska vyska. Na zakladé analyzy krajinnych transekt bylo
mozno podat podrobnou vyskovou zonaci sledovanych regiont.

Na charakteru aktualni krajiny se podili vedle bézné uvazovanych podminek prostredi i historie uziti zemé. Nej-
vyraznéji je minuly vliv na charakter krajiny manifestovan rozmisténim liniovych elementl s porosty dievin
(meze) v krajing, kde v dobé intenzifikace zemédé&lstvi nedolo k odstranéni téchto elementi. Sumava predstavu-
je z tohoto hlediska typické uzemi. Biodiversitu na krajinné Grovni je potfeba studovat se znalosti historického
vyvoje krajiny.

V minulosti bylo moZno pozorovat vysokou fragmentaci biotopt v bezlesi a to jak na Sumavé, tak v Krkonosich.
Casté bylo stiidani orné pidy a travnich ekosystémii, které byly bud’ koseny nebo paseny. v nizsich nadmot-
skych vyskach tato fragmentace zanikla nebo byla nahrazena siti ekotondlnich prvkt - mezi. Ve vyssich
nadmoiskych vySkach je mozno pozorovat ¢asto vymizeni této fragmentace. Zvlaste je to patrné ve studovanych
luénich enklavach Krkono$ v lesnim a subalpinském typu krajiny, kde pozemky jsou bud’ neobhospodafovany
nebo (Casto nepravidelné) koseny a chybi dva zakladni druhy managementu - polni hospodafeni a pastevectvi.
Vzhledem k tomu, ze ¢lovék v minulosti vyuzival jednotlivé pozemky podle jejich ekologickych poméri, zmény
ve vyuziti pozemkti mohou téz zaviset na environmentalnich pomérech. Lze vSak povazovat za dokazané i to, ze
¢lovék mohl tyto poméry meénit. Takovou zménou mohl byt vzrist obsahu nékterych prvkd (zivin) v padé
v souvislosti s dlouhodobym obhospodafovanim a hnojenim pozemkti (MATEJIKA 2009b).
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Dilci cil 3 - Studium ploch v ramci lesnich ekosystému

Prace probihajici v roce 2009 se tykaly nasledujici planovanych aktivit:

e 3-01 Me¢feni v lesnich trvalych vyzkumnych plochach: Setfeni probihalo na plochach v oblasti Boubina,
kazdoro¢ni sledovani neni potfebné na plose T (Trojmezi), kde jiz diive prob&hl kompletni rozpad porostu.
Daéle bylo provedeno kompletni vyhodnoceni idaji o defoliaci porostil dfevin na vSech hodnocenych trva-
lych vyzkumnych plochach v Krkonogich a na Sumavé (hlavni &ast zpravy za projekt).

e 3-02 Sledovani spolecenstev pancitnikti v TVP v Krkonosich: ve spolupraci s J. Starym prob¢hl odbér pad-
nich vzorki a vyhodnoceni vysledk (viz samostatnd ptiloha).

e 3-03 Studium spoledenstev epigeického hmyzu v TVP na Sumavé: ve spolupraci s J. Bohatem probéhlo
umisténi zemnich pasti na vybranych lokalitach a vyhodnoceni vysledkl (viz samostatna priloha).

e  3-04 Mykologicky pruzkum na vybranych plochach: prob&hlo vyhodnoceni dat ziskanych A. Lep$ovou (viz
samostatna ptiloha).

e 3-05 Opakované fytocenologické Setieni na vybranych typologickych plochach na Sumavé: snimkovano
bylo celkem pét souborti vyzkumnych a typologickych ploch.

Vyhodnoceni stavu vyzkumnych ploch v roce 2008
Na tfech vyzkumnych plochach ve vrcholové ¢asti Boubina probéhlo hodnoceni poskozeni porostu obdobné jako
v predchazejicich letech. v poslednim roce zlstal stav porosttl prakticky nezmeénén (Tabulka 1).

Tabulka 1. Hodnoceni ploch ve vrcholové oblasti Boubina. H - vy$ka (m), DBH - primér kmene ve vycetni
vysce (cm), D - defoliace vSech hodnocenych stromt Zivych v roce 2007 (%), avg - aritmeticky pramér, std -
smérodatné odchylka.

H [DBH|[DBH]|[ D D D D D D D D D
Rok 1991 | 1991 | 2004 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009
N [avg 275 | 459 485 418 427 438 429 | 41.0 | 39.6
std 28 | 9.0 96 134 138 153 13.6 | 124 | 1355
Zivé 58 58 56 56 | 56 | 55
mrtvé 0 0 2 2 2 3
poznamka D
Rok 1992 | 2005 | 1992 [ 1993 | 1994 | | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009
SW | avg 387 403 | 33.1 409 340 320 379 399 | 416 | 429
std 90 94 | 88 100 80 1.1 129 125 | 11.5 | 126
Zivé 104 102 101 94 94 87 | 86 | 86
mrtvé 0 2 3 10 10 17 | 18 | 18
poznamka 2 S I
Rok 1991 | 1991 | 2005 | | | | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009
W |avg 153 | 325 343 324 373 39.0 | 402 | 415
std 21 | 68 76 119 133 127 | 124 | 127
Zivé 7269 63 | 63 | 62
mrtvé 1 4 10 | 10 | 11
poznamka 2) 2)
Poznamky:

Y yyskyt novych kirovecovych sousi

? n&které stromy nové vytézeny

3 vyskyt novych vyvrati po orkanu v lednu 2007

4) pramér byl pocitan pouze z zivych stromut (1 noveé vytézeny strom nebyl zapocitan)

Opakované fytocenologické sSetfeni na vybranych typologickych plochach na

Sumaveé

Studium v roce 2009 sestavalo ze ¢ty riznych ¢asti - (1) snimkovani na typologickych plochach UHUL v oblas-
ti masivu Boubina (Obr. 16), které se tykalo deviti ploch; (2) opakované snimkovani na deviti trvalych
vyzkumnych plochach Botanického tstavu AV CR a Ustavu pidni biologie BC AV CR v oblasti Modravska; (3)
fytocenologické snimkovani v souvislosti se zjistovanim vlivu historie uziti zemée v katastru obce Frantoly (17
ploch, viz nasledujici kapitola); (4) opakované Setfeni na trvalych vyzkumnych plochéach v oblasti Plechého (13
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ploch) a Certova jezera (4 plochy).
k tomu bylo pfidano fytocenologické
snimkovani na nové zakladanych plo-
chiach v masivu Medvédice, které lze
srovnat s historickymi snimky (KLEC-
KA 1930).

Ukazalo se, Ze ve viceetazovych (boha-
té strukturovanych, pievazné bukovych
a smiSenych) porostech je potieba dbat
na uvolnovani vybranych ¢asti porostu
tak, aby doSlo k prosvétleni az do pfi-
zemni vrstvy (bylinné etaze) a tak byly
uchovany podminky pro udrzeni celko-
vé diversity vlesnim ekosystému.
v opaéném pfipadé dochazi po obnové
(intenzivnim  zmlazeni) k zastinéni
pudniho povrchu a ke kompletnimu
vymizeni bylinného patra. Prestoze se
jedna o jev Casové omezeny, mize vést
ke snizeni biodiversity, bude-li pod-
rostni hospodaistvi se zanedbanim
vychovy  aplikovano  velkoplo$né.
v oblasti Boubina byla takova situace
pozorovana na Ctyfech zdeviti Setfe-
nych ploch.

Ziskané fytocenologické snimky byly
zapsany do databdze DBreleve.
Podrobné vyhodnoceni téchto dat bude
provedeno az v zavéru zpracovani dil-
¢iho cile 3.

T e Svz I e
Obr. 16. Lokalizace typologickych ploch UHUL v masivu Boubi-
na, na nichz probéhlo opakované Setfeni v roce 2009.

Vliv historie lokality na strukturu rostlinného spolecenstva lesti v katastru obce

Frantoly (Sumava)

Na uzemi byvalého katastru Frantoly bylo lokalizovano celkem 17 fytocenologickych snimku v lesich tak, aby
representovaly vSechny vyznamné kategorie uziti zemé podle mapy stabilniho katastru. Vybirany byly takové
lokality, kde bylo v obdobnych pfirodnich podminkach mozno nalézt vice historickych kategorii uziti zemé¢: f -
les, m - louka, p - pastvina, a - orna puda. Celkem bylo vytypovano Sest takovych lokalit znacenych velkymi
pismeny A az F. Na jednotlivych plochach byly péstovany rizné dieviny, pricemz dominantami byly nejcastéji
Picea abies (Pa), dale Pinus sylvestris (Ps), sm&s obou piedchozich (P_), smés Picea abies a Fagus sylvatica
(PF) nebo Acer pseudoplatanus (Ap), piipadné se jednalo o spontanni sukcesi Betula pendula (bp) nebo Populus
tremula (pt). Kazdy snimek byl oznaéen velkym pismenem - koédem lokality, malym pismenem - kodem histo-
rického uziti zemé a zkratkou dominantni dfeviny. Ve snimcich bylo zaznamenano celkem 119 druhii bylinného
patra.

Klasifikace snimkt byla provedena na zakladé netransformovanych dat o pokryvnosti druhti (Obr. 17) nebo
téchto dat logaritmicky transformovanych (Obr. 18). Zda se, ze prvni zptsob, ktery vice bere v uvahu dominanci
druht, neposkytuje tak vhodny vysledek, jako postup s logaritmickou transformaci. To mdze byt dano i pozoro-
vanou skutecnosti, ze nékteré druhy pivodniho bezlesi dokazi riist na zalesnénych lokalitach i fadu desetileti.
Prestoze skupiny snimkl z jedné lokality rostou v podobnych piirodnich podminkach, byva umisténi snimkd
z ploch byvalého bezlesi vyrazné vzdalené od snimkt z ploch historicky lesnich, to i v pfipadé, ze na srovnava-
nych plochach je stejnd dominantni dievina (viz pfiklad lokality F). Tento fakt znaci silny vliv historie lokality
na slozené rostlinného spolecenstva.
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Lesy na byvalé orné pud¢ jsou typické pretrvavanim nékterych druhii bezlesi, vétsinou pii vyrazné snizené vitali-
té (napiiklad Campanula patula, Galeopsis pubescens, Hypericum maculatum), ¢asté jsou nitrofilni ¢i ruderalni
druhy (Mycelis muralis, Rubus idaeus, Sambucus racemosa, Senecio ovatus a Urtica dioica). Lesy na byvalych
loukach vznikly spontanni sukcesi bud’ Gplné nebo byly vznikajici porosty dopliovany (zjisténd vyssi Gcast
smrku), coz doklada vysoka ucast Betula pendula a Acer pseudoplatanus. Navrat typickych druhtl bucin je zde
rychly, takze se dosti ¢asto vyskytuje Siroké spektrum druhu s Actaea spicata, Adoxa moschatellina, Asarum
europaeum, Corylus avellana, Daphne mezereum, Dryopteris filix-mas, Fagus sylvatica, Galeobdolon monta-
num, Impatiens noli-tangere, Paris quadrifolia a Pulmonaria obscura. Situace na byvalych pastvinach je
podobna byvalym loukdm, zminéné druhy se vsSak vyskytuji méné pravideln€, naopak zde pretrvavaji druhy
Casté na acidofilnich pastvinach jako Agrostis capillaris (miZe byt i dominantni), Avenella flexuosa, Campanula
rotundifolia, Carex pilulifera a Veronica officinalis. z lesnich druhii pravidelné nastoupily Luzula luzuloides a

Vaccinium myrtillus.
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Obr. 17. Klasifikace fytocenologickych snimki Wardovou metodou s kvadratem euklidovské distance. Data:
pokryvnost druhii E;.
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Obr. 18. Klasifikace fytocenologickych snimki Wardovou metodou s kvadratem euklidovské distance. Data:
logaritmicky transformovana pokryvnost druhi E;.

Ordinacni analyza DCA poskytuje zajimavé vysledky (Obr. 19-20). Kumulativni variance dat vystizena prvymi
osami dosahuje postupné 18.4 - 30.2 - 38.6 - 43.5 % pro postupné 1. osu, 1.+2. osu atd. Na zéklad¢ rozmisténi
druhti v ordina¢nim prostoru (Obr. 19) je mozno ztotoznit prvni ordinacni osu se sukcesnim stafim spoleCenstva:
nizké hodnoty odpovidaji druhtim typicky lesnim, vysoké hodnoty pak druhiim bezlesi, pfedevsim luk. Tomu
odpovida i umisténi spoleCenstev s dfevinnymi dominantami Betula pendula a Populus tremula. Jednoznaéna je
rovnéz interpretace druhé osy, kterou je mozno vysvétlit zivnosti stanovisté: vysoké hodnoty maji druhy chu-
dych, vétsinou i vysusnych ptd, nizké hodnoty jsou typické pro druhy svézich dusikem bohatych ptd.
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Obr. 19. Pozice druhti v ordina¢nim prostoru prvych dvou DCA os.
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Obr. 20. Pozice snimkl v ordina¢nim prostoru prvych dvou DCA os. Snimky jsou kategorizovany podle
historického uziti zemé na lokalité: a - orné ptida, f - les, m - louka, p - pastvina.

Za strukturalni parametry rostlinného spolecenstva lze povazovat pokryvnost jednotlivych etazi a indexy diversi-
ty. Pocitany byly indexy diversity pro bylinnou etaz: druhova bohatost (S), Shannon-Wienertv index druhové
diversity (H') a odpovidajici vyrovnanost (¢). Pomoci jednofaktorové analyzy rozptylu bylo zjistovano, jestli
uziti zemé& v minulosti ma v ramci dat globalni efekt na néjaky strukturalni parametr. Zda se, ze jediny kladny
vysledek (pravdépodobnost F-testu p = 0,05) Ize o¢ekavat u pokryvnosti kefového patra, které bylo nejvyssi na
byvalych kosenych loukach (obr. 21). Nekteré dalsi naznaky vlivu byly pozorovany, netykaji se vSak ovlivnéni
prumérnych hodnot. Tak napfiklad v ramci byvalého bezlesi nikde nebyla zjisténa tak vysoka pokryvnost me-
chového patra (maximalné 50 %), jaka se objevila v lese na historicky lesni padé (80 %). v lesich na byvalych
v ramci lest na trvalé lesni ptidé (9 druhti) a na byvalé orné ptidé (13). Obdobné i minimalni celkové druhova
diversita byla zjisténa v lese na trvale lesni pudé¢ (1.01). Zda se, Ze zésadni vliv na strukturalni parametry rostlin-
ného spolecenstva ma uplatiiovany lesni management, pfedevSim volba dfeviny. Zvlast¢ zalesnéni smrkem
dramaticky méni vSechny parametry spoleCenstva a to nejvyraznéji na sussich stanovistich. Pfestoze je historie
lokality do zna¢né miry pfekryta naslednym lesnim hospodatenim, projevuje se i po tak dlouhé dobé (80 a vice
let).
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Obr. 21. Vliv historické kategorie uziti zemé podle mapy stabilniho katastru na pokryvnost kefového patra.

Ukazalo se, ze historie lokality ma velky vyznam pro soucasnou strukturu rostlinného spoleenstva. Druhy pu-
vodnich lesi mohou spontanni sukcesi ziskat vyznamnou ucast ve spole¢enstvu jiz za 50 az 100 let. Nové se tak
tvorici spolecenstva mohou byt druhové bohatsi nezli sousedni spolecenstva na historicky lesni ptidé (dlouhodo-
bé obhospodatované lesy). Vytvareji se tak spoleCenstva na jejichz vystavbé se uplatiiuje Siroké spektrum
funkéné a syntaxonomicky odlisnych skupin druhti. Péstovani nevhodnych drevin (zvlast¢ smrku) v byvalém

bezlesi miize ptisobit $kodlivé a naopak brzdi navrat ptivodnich druht.
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Diléi cil 4 - Studium ploch v ramci sekundarniho bezlesi s travnimi
ekosystémy a 5 - Studium ostatnich ploch

Prace probihajici v roce 2009 se tykaly nasledujici planovanych aktivit:
e 4-01 Fytocenologicky priizkum na sukcesnich plochach a v lemech na Sumavgé.
e 4-02 Fytocenologicky prizkum bezlesi v Krkonosich.

V roce 2009 bylo pokradovano v terénnim priizkumu jak na Sumavé, tak v Krkonosich. Pii dosavadnim fytoce-
nologickém priizkumu bylo provedeno Setfeni na 30 lokalitdch s porostem dievin v byvalém bezlesi na Sumavé
(mimo dalsich 17 lokalit hodnocenych na historickém katastru obce Frantoly, viz vySe). Déle byl potizen snim-
kovy materidl na 208 lokalitach v travnich a obdobnych spoleenstvech na Sumavé, z nichZ fada ploch byla
snimkovéana opakované po 20 az 60 letech (srovnani s vlastnimi i literarnimi daty).

V Krkonosich bylo v roce 2009 (¢asteéné ve spolupraci s J. Malkovou) snimkovano dalSich 119 ploch. Dynami-
ka vegetace na sledovanych plochach v subalpinském az alpinském stupni byla vyhodnocena a pfipravena
k publikaci (MATEJKA ET MALKOVA 2010). Data naleZejici krajinnému transektu Krkonose - vychod byla zpra-
covana pro text MATEJKA (2010). Obé prace jsou piilohou této zpravy.

Diléi cil 6 - Sledovani genetické diversity vybranych drevin
v navaznosti na management porostu

Prace probihajici v roce 2009 se tykaly nasledujici planované aktivity:

e  6-01Vyhodnoceni genetické struktury populace smrku v navaznosti na mozny management porostu a jeho
vyvoj: v terénu bylo provedeno méfeni prostorové struktury Setfené¢ho porostu technologii Field-Map a ve
spolupraci s O. Ivankem byla data spole¢né s idaji o genetickych charakteristikach populace vyhodnocena a
pripravena k publikaci (viz samostatna ptiloha).

Zajisténi spoluprace s jinymi projekty

Prace v izemi Sumavy jsou vedeny v ndvaznosti na vysledky a potieby projektu GA CR &islo 206/07/1200 "Bio-
logické zotavovani horskych ekosystémii Sumavy", ktery je feSen Hydrobiologickym ustavem BC AV CR
v Ceskych Budg&jovicich (nositel a koordinator grantu), na jehoZ feeni se téz spolupodili nékteii fesitelé projektu
BiodivKrSu (Mat&jka, Svoboda, ktefi se spolupodileli téZ na nékterych predchazejicich projektech). Jedna se
piedevim o koordinaci praci v povodi sledovanych jezer (zvlasté Certovo a Plesné).
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