Bezzasahovy les na Sumavé aneb jak lze téz pracovat

s informacemi
Karel Matéjka

Nakladatelstvi JUDr. FrantiSek Talidn - "Fortuna" vydalo v leto$nim roce (2011) ttlou brozuru Ivo Viceny
"Bezzasahovy les na Sumavé na piikladu Zidovského lesa. Vznik, historie, budoucnost a pouceni." V praci po
v podstaté kvalitnim rozboru historie tohoto zajimavého uzemi vSak nasleduji casti, kde dochazi
k dezinterpretaci skute¢ného stavu, coz si vyzaduje ponékud rozsahlejsi rozbor.

Specifika tizemi Zidovského lesa na Sumavé (oblast Medvédi hory v blizkosti bavorského Roklanu) byla
determinovana hospodaienim v izemi od okamziku jeho vykaceni v letech 1846-1847, pficemz vétSina dieva
byla odvezena. Poté byla nejzasadnéjsim hospodaiskym zasahem v oblasti extenzivni pastva, ktera skoncila
nejpozdéji okolo 2. svétové valky. Proto mohl Klecka (1930) v uzemi popsat rostlinnd spoleCenstva svazu
Nardion, tedy chudé sekundarni louky supramontanniho az subalpinského stupné, misty s bohatym zastoupenim
ketickové vegetace s borGvkou. Od té doby v oblasti bylo zasahovano minimalné, nikdy neprobéhly rozsahlejsi
pokusy o znovuzalesnéni zemi. Soucasny ekosystém ma charakter rozvolnéného parkového lesa. Pro strukturu
takto sukcesi vznikajiciho lesniho ekosystému je typicka znacna variabilita mikrostanovist’, ktera ma souvislost
s diferenciaci rtiznych mikrofytocen6z. Z tohoto hlediska je dtlezité nerovnomérné clonéni pdniho povrchu
korunami vzrostlych stromi. K diferenciaci prispiva téz druhy vyznamny faktor, kterym je pfitomnost starych
zbytkl rozkladajiciho se dieva (Casto ve formé dlouhodobé zarostlych pafezt jako zbytkii po pivodnim porostu.
Rovnéz zastoupeni velikostnich a vékovych kategorii dfevin v porostu je zna¢né riznorodé (Bednaiik a Matéjka
2011).

Existuji dvé pri¢iny vzniku ekosystému s nezapojenym stromovym patrem v této lokalité. Prvni spociva
v extremité¢ podminek v okoli vrcholu (chudé kyselé kamenité pudy, ve vrcholové ¢asti znacné vysychavé). I
klimatické pomeéry jsou na lokalité nepfiznivé - v nejchladnéjSich mistech je modelovana primérna rocni teplota
vzduchu v obdobi klimatického normalu 1961-1990 3.3 °C, pfi¢emz zde mtzeme pocitat s vlivem takzvaného
vrcholového fenoménu, kdy se jest¢ zvySuje extremita klimatickych pomérd, které jsou tedy obdobné jako
v blizkosti alpinské hranice lesa, kde se bézn¢€ vyskytuji neuplné zapojené lesni porosty.

Druhou pfi¢inu je potieba hledat v historii managementu na lokalité. Soucasny porost vznikl sice na ptvodni
lesni pudé, kde vsak byl les vytézen a dfevni hmota byla vyklizena. Dale se plocha po uréitou dobu vyuzivala
k pastvé a aktudlni porost vznikl pfevazné spontanni sukcesi na extensivnich pastvinach s Nardus stricta a
Vaccinium myrtillus (KLECKA 1930). Pravé odvoz dieva zpusobil zménu charakteru ekosystému a sniZzenou
moznost uplatnéni dfevin (smrku) v ramci pifirozené sukcese, kdy zde schazela vhodna mikrostanovisté pro
uchyceni semenackti. Mnoho mladych stromkd vSak bylo jisté poSkozeno ¢i zni¢eno pii probihajici pastve,
v jejimz prube¢hu doslo i ke zvySeni zapojeni bylinného patra a ke zvyseni jeho konkurenceschopnosti. Presto zde
vznikl porost, ktery je jak mechanicky stabilni (Skody vétrem zde prakticky nejsou zaznamenavany, ackoliv je
porost ve vrcholové &asti Sumavy vystavovan zna¢né mechanické zatézi opakujicim se vétrem), tak zvysené
rezistentni proti Skiidcim. I kdyz lokalita lezi v centru populacni gradace lykozrouta smrkového z 90. let 20.
stoleti a dalsi vyznamné poskozeni lykozroutem se vyskytuje v okoli i nyni, bylo poskozeni Iykozroutem v této
lokalit¢ dosud minimalni. Navic vznikly ekosystém je vysoce cenny i z hlediska ochrany pftirody, protoze se
jedna o biotop, kde se mohou uplatnit jak vSechny lesni druhy rostlin i zivocicht, ale i druhy otevienych ploch a
to vzhledem k prostorové diferenciaci mikrostanovist'.

Jak se s vySe uvedenymi skute¢nostmi vyrovnava Vicenova publikace je mozno dokumentovat nasledujicimi
postiehy:

Zidovsky les je autorem povazovan za modelovou oblast pro lesni sukcesi v bezzasahovém tizemi Sumavy, je
srovnavan s lesy, kde doslo vlivem lykozrouta smrkového k rozpadu stromového patra. Takové srovnani vSak
neni mozné. Na plochach s bezzasahovym rezimem po ktirovcové disturbanci je ponechavana vSechna dievni
hmota k zetleni, na vétSiné ploch se zde nachazeji fidce rozptyleni dospéli jedinci smrku, kteti stale plodi.
Nedoslo k posSkozeni zmlazeni smrku pfi tézebnim zésahu, existuje zde fada vhodnych mikrostanovist
k pfirozené obnové. Ziviny nebyly odvezeny z izemi spolu s dfevni hmotou. Naopak v oblasti Zidovského lesa
doslo k t€zbé a odvozu dieva, zmlazeni mohlo byt (a zfejmé i bylo) poskozeno pfi t€zbé nebo pii nasledujici
pastv€. Mnohaleta pastva zménila Uplné charakter ekosystému, kde se zacala vytvafet sekundarni lucni
spolecenstva se strukturou podobnou subalpinskym loukdm zndmym naptiklad z Krkonos.

Vicenova prace popisuje veékovou strukturu porosti podle lesnickych map, coz je zavadégjici, protoze struktura
porostil je znacné slozita (viz Bednatik a Matéjka 2011). V porostu jsou, sice fidce, ale nepochybné, zastoupeni i
jedinci nejmensich dimenzi, coz Vicena popira.

Bylinnou vegetaci Vicena tenden¢né nazyva "upornou bufeni". Ekologicka véda takovy termin viibec nezna!
Udaje o nestabilité porostu dievin (smrku) v oblasti Zidovského lesa jsou nesmyslné, v piikrém rozporu
s pozorovanim. Spontanni sukcesi vznikly porost smrku je naopak stabiln€jsi nez okolni vice zapojené porosty,
v nichz dodnes vétSinou probehl velkoplosny rozpad diky gradaci lykozrouta smrkového (viz obr. 1).



Vyskyt rozptylenych sousi Vicena pokladd za dikaz nestability vznikajiciho porostu. Nevi snad, Ze urcita
mortalita je pfirozena?

Maly vyskovy ptirtst je pokladan za diikaz neschopnosti porostu prezivat v téchto extrémnich podminkach. Ten
je vsak v supramontannim stupni (v blizkosti alpinské hranice lesa) zcela pfirozeny. Navic vytéZzenim a odvozem
dreva byly z prirozené chudého tizemi odvezeny téz ziviny, coz dale zvysilo extremitu stanoviste.

Vyroky tykajici se zhorSené genetické struktury populace smrku jsou pouhym nezdGvodnénym vymyslem
autora. K tomu nebyl dosud ziskan jediny diikkaz, nebyla provedena zadna geneticka analyza.

Vicena uvadi nevhodny fenotyp u soucasnych stromi, ale opak je pravdou. Smrk, ktery je pfirozen¢ husté
zavétveny po celé délce kmene az k zemi, je ve zvySené miie odolny proti napadeni lykoZroutem, méné trpi
teplotnimi extrémy, protoze kmen neni piimo oslunén. Snizeny vyskovy pfirdst spolu se snizenym §tihlostnim
koeficientem podporuji mechanickou stabilitu stromu.

Vypocet ekonomickych skod je zcela neopodstatnény, protoze izemi je dlouhodobé vynato z plochy, kde lze
provadét jakékoli ekonomické aktivity. Uzemi plni v sou¢asnosti viechny funkce, které od ngj Ize ocekavat.
Z hlediska ochrany pfirody se jedna o ekosystémy velmi cenné, kde se vyskytuje fada vzacnych a chranénych
druht.

Dal pan Vicena Ggelové sméSuje riizné vyroky tykajici se riznych ¢asti Sumavy s hodnocenim plochy
Zidovského lesa, na vétsiné mist chybi piislusné citace, navic nékteré citace z textu nejsou v seznamu literatury.
Seznam pouzité literatury ukazuje odbornou (ne)iroven celého textu. Prakticky tam chybi jakékoli impaktované
¢i vyznamngéjsi recenzované publikace. Zda se, Ze autorovo nazory jsou ve svétle novych védeckych poznatkii o
dynamice lesa (o kterych autor spisu viibec nevi, protoze ziejm¢ nesleduje jak doméaci, natoz zahranicni
literaturu) poplatné dob¢ pted nckolika desetiletimi.

Fotografie jsou vyti§tény vétSinou nekvalitn€, jsou neostré a ani barvy neodpovidaji skutecnosti, coz mize byt i
zamér. Ve skutecnosti totiz na lokalit¢ je pokryvnost bylinného patra vysokéd az na nepatrné vyjimky. Pfevazna
vétSina stroml v centralni Casti izemi s rozvolnénym porostem je plné vitdlnich a jejich stav odpovida
environmentalnim podminkam.

Na zavér se lze pouze zeptat: Jedna se o Ucelovou dezinterpretaci skutecnosti nebo o zasadni neznalost a
ignorantstvi autora? Prvni moznost je podpoiena faktem, kde byla kniZzeCka vydana, i tim, jaky dovétek napsal
sam nakladatel, JUDr. FrantiSek Talian, jemuz dle jeho vyroki nejde o nic jiného, nezli o poskozeni soucasnych
principti ochrany piirody, omezeni vlivu Narodniho parku Sumava a o prosazeni svych ekonomickych zajmi.
Moznost toho, Ze se autor skutecné Spatné orientuje v problematice ekologie lesa by pak nastolila otazku, jestli
takovy clovék mutze vibec vypracovavat kvalitni nestranné soudni posudky a nemélo-li by mu tedy byt
opravnéni pro n¢ odebrano.
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Obr. 1. Siteni plochy sousi v tzemi Zidovského lesa (do jara 2010) na podkladu leteckého snimku z roku 2010.
Znazornéna je poloha vyzkumnych ploch, které byly analyzovany v ramci studie BEDNARIK ET MATEJKA (2011).
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